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UMA NOVA HISTORIA

Eis que surge uma nova his-
téria!

A histéria sofrida — terrivel-
mente marcada pelo sinete do
escravismo — de uma categoria
de brasileiros que, por condiciona-
da impossibilidade de uma afirma-
¢lo social, permaneceram, até ago-
ra, nos pordes da Histéria Pétria:
Os Pescadores.

A Comissdo Pastoral dos Pes-
cadores — CPP —, organizagéo li-
gada & Conferéncia Nacional dos
Bispos do Brasil, que tem como
Coordenador Nacional Frei Alfredo
Schnuettgen, O.FM. — chamou a
si esta importante e inédita tare-
fa de, através de um trabalho de
profunda pesquisa e farta documen-
tagdo, contar a verdadeira histéria
dos PESCADORES do Brasil e,
sobretudo, do Nordeste.

Na “Introdugéo” ao I Volume
dessa histéria, assim escreve Frei
Alfredo: “... a crescente cons-
ciéncia histérica dos pescadores e
a conseqliente e considervel am-
pliagio de suas lutas pela trans-
formagdo das Colénias em legfti-
mos Orgdos de representagdo de
sua categoria animaram a equipe
da CPP a aprofundar e alargar a

pesquisa”,
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“...embora os oprimidos possam pre-
cisar da Historia para [buscarem]
identidade e inspiracgdo, precisam aci-
ma de tudo da verdade acerca do que
o mundo fez deles e do que [eles]
ajudaram a fazer do mundo”.

Eugene Genovese
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Apresentacio

Eis, caro leitor, o primeiro volume de uma série
de estudos que a COMISSAO PASTORAL DOS PESCADO.-
RES-CPP tenciona efetuar sobre “Os Pescadores ma Histo.
ria do Brasil”.

O que é a Comissdo Pastoral dos Pescadores-CPP?
Ela é uma organizacgio ligada & Conferéncia Nacional dos
Bispos do Brasil-CNBB, através de seu Plano de Pastoral
Social. A CPP comegou a se organizar lentamente no Nor-
deste brasileiro, a partir de 1969, Jéd em 1976, realizou a pri-
meira Assembléia Nacional, com o apoio da CNBB. Desde
entdo, tornou-se uma organizagdo a nivel nacional, coorde.-
nada por uma Comissio composta de representantes de
véarias RegiGes e Estados do Brasil, tendo sua sede nacional
no Recife, Pernambuco. Seu raio de acéo ja se estende sobre
doze Estados.

O objetivo geral da CPP é

“anunciar aos pescadores a forca libertadora do
Evangelho revelado aos pobres, para que, pela sua
organizacdo, transformem as estruturas geradoras de
injusticas, tornando-se agentes de sua historia, na
construcio de uma nova sociedade”.

(definicio aprovada pela Comissio Nacional, em
maio 86).




No dia a dia, a CPP vem dando apoi
; s poio a lutas .
tra os seguintes problemas que mais afetam as condig?g:s
de trabalho e a qualidade de vida dos pescadores:

— a polui¢do dos rios e mares pelas indistrias;

— a devastacao dos mangues que sdo a “ i
a8 dew ) a “maternidade” e o
jardim de infdncia” de muitas espécie: i
s de .
tdceos e moluscos; 5 R

— a especulagido imobilidria que expulsa os pesc
. ad
praias e margens de rios e lagoas; i

— a pesca predatdria praticada, princi
presas de pesca; principalmente, pelas em-

— giziltranedad% e violéncias — inclusive assassinatos —
‘ cadas por representantes de Orgdos oficiai i
e Malions g oficiais, na fis-

— beneficios precdrios da Previdéncia Social;

— a tutela governamental que pesa sobre as Colbnias, as

quals os pescadores, compulsoriamente, tém que se filiar.

O apoio a estas lutas se traduz i 0
" por informacdes e
reﬂe;;c;eg a. luz do Eyangelho: sobre os diversos problemas,
os&av.sse ria juridica, ajuda logistica (burocrética), colocando
pescadores em contato com outras organizacoes de classe
com parlamentares, 6rgiaos oficiais, ete. '

Pois bem, prezado leitor, é a Pastoral

s y dos Pescado-

res qu?‘ tomou para si a tarefa de levar em frente a pesquisa
sobre “Os Pescadores ma Histéria do Brasil”.

“E uma coisa de loucos”, disse-nos i

do soube da Tnossa intencdo de estudar o pa;r; zr:slggés%:gg:
res em, praticamente, toda a histdria brasileira, ou seja, de
1500 a 1985. Realmente, 6 um empreendimento dificil e qu

uppossivel, dentro das nossas limitacées de recurs;)s ?n::ee
riais e hgxnanos, pois, haveria necessidade de criar equipes.
de pesquisa em todas as regiGes do Brasil. Por isso quere-
mos ser mais modestos em nossas pretensoes, impo’ndo-nos

limites que serdo licad
sl exp 0s, mais detalhadamente, na
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Como surgiu a idéia de fazer este estudo sobre “Os
es na Historia do Brasil?” A idéia nao nasceu na
onbega de professores de histéria, nem foi inventada por
estudantes, para escreverem sua tese de mestrado ou douto-
., Muito menos, veio de algum instituto de pesquisa. Bem
contrério: o estudo foi sugerido por pescadores reunidos
encontro regional, organizado pela “Comissdo Pastoral
dos Pescadores”, em novembro de 1978, no Semindrio de
" da, PE.

& Mas, até aquela data, ja tinha havido uma caminha-
da longa de lutas, reflexdes e estudos por parte dos pesca-
dores assessorados pela CPP.

Em vérios encontros, os pescadores apontavam como
um dos grandes problemas comuns a todas as comunidades
litorneas, o péssimo atendimento médico e hospitalar, a
auséncia de amparo a doenca e a velhice. Foi sugerido, entéo,
um levantamento das doencas mais comuns provenientes do
exercicio profissional.

Com base nos elementos estudados no encontro, foi
elaborado um questiondrio que foi discutido em grupos de
pescadores formados nas praias. O resultado das “pesquisas”,
que ndo cabe relacionar aqui, impressionou os pescadores
que resolveram publicé-lo e fazer reivindicacGes nas dreas de
salide e aposentadoria.

Quase a0 mesmo tempo surgiu a questdo da polui-
¢do dos rios, como outro grande problema dos pescadores.
Principalmente em Pernambuco e Alagoas, a poluicdo estava
levando os pescadores e suas familias &4 fome, doenca e, em
muitos casos, & morte. Em varias dreas, comegaram a Orga-
nizar atos publicos de protesto e abaixo-assinados dirigidos
aos Orgdos oficiais responsdveis pelo meio ambiente e ao
Governo Federal. Tal luta prolongou-se durante alguns anos,
tendo seu auge em 1979.

Em outro encontro de pescadores, apds a discussdo
sobre os resultados praticamente nulos dessas lutas, surgi-
ram indagacdes que deram origem a novas pesquisas:

Por que as nossas lutas ndo conseguem diminuir a
poluicdo dos nossos rios?
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Iniciou-se, entdo, uma pesquisa sobre a poluicdo que
contou com a participacdo de grande parcela de pescadores
na identificagido das fontes poluidoras e de suas conseqiién-
cias, enquanto a pesquisa da histéria da poluicdo e da legis-
lagio sobre a preservacdo do meio ambiente ficou mais a
cargo da equipe pastoral. Os resultados foram condensados
e publicados em cinco documentos que chamaram a atengao
da imprensa e dos governos estaduais e federal.

No ja citado Encontro Regional do Nordeste, reali-
zado em novembro de 1978, os pescadores fizeram uma longa
troca de experiéncias de suas lutas. A certa altura, um dos
participantes levantou uma questdo que ji os vinha angus-
tiando durante as lutas:

“Por que as Colbnias de Pescadores e as Federagles
Estaduais nao apéiam as nossas lutas? Elas nao de-
veriam ser Orgdos de representacdo de nossa catego-
ria, dirigidos por pescadores? Em vez disso, muitas
delas estdo em maos de militares, funciondrios
piblicos, comerciantes de peizes, etc., que SO atra-

palham e boicotam as mossas lutas. Donde vem esta
situacao?”

Até entdo, tinha-se somente algum conhecimento vago
da histéria das Colénias. Entretanto, o cerne do problema,
um conhecimento sistematizado, a histéria como fluxo se-
qiiente de fatos numa pespectiva dinfmica, permanecia
obscura. Ndo se tinha conhecimento de estudo algum sobre
a histéria da instituicdo, como, de resto, das questbes rela-
tivas & pesca e ao pescador artesanal.

Apé6s alguns minutos de discussdo sobre este pro-
blema, o plendrio resolveu fazer mais uma pesquisa, desta
vez sobre a histéria das Coloénias, das Federagdes estaduais
e da Confederacdo Nacional dos Pescadores.

Tinha-se, até entdao, acumulado experiéncia nas pes-
quisas de SAUDE e de POLUICAO, nas quais os trabalhos
de investigacao foram realizados conjuntamente por pesca-
dores e pela equipe pastoral. A contribuicdo efetiva dos pes-
cadores se deu de uma maneira rica e inovadora. Em lugar
de os pescadores desempenharam o velho papel de objeto
de estudos, tiveram uma atuacdo de agente-sujeito da acédo
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pesquisas. Os resultados animaram a equipe pastoral, no
tido de pensar a nova pesquisa sobre a histéria das Colo-

como possivel de ser efetuada, também,

O questiondrio foi entdo preparado

u-se, também, a pesquisa nos livros
jalmente nas atas das reunioes.

Embora de algumas praias nao se

junto com 0s

com base nos

tos levantados nos encontros e encaminhados as praias.

das Colonias,

tivesse obtido

resposta, de modo geral os resultados foram positivos. Ultra-
até as expectativas, levando em conta que O pesca-

dor era pescador e nao pesquisador social. O

que importava

era a participagéo ativa do pescador na pesquisa, levantando,

registrando e discutindo os dados com OS

companheiros,

tomando assim conhecimento e consciéncia de sua histéria.

No levantamento de dados, muitos gatos import?.ntes
foram descobertos e interligados. Os depounentos“orm§ de
pescadores sobre impostos, sobre seu papel de “sentinela
avancada da magdo”, sobre cooperativas e freqiientes inter-

vengbes nas ColOnias, etc., deram a equipe
para um estudo bibliografico mais profundo.

pastoral pistas

Em algumas Colonias, 0 pescador era sempre visto
como inferior, analfabeto, ignorante, e, de repente, de uma
hora para a outra, aparece querendo conhecer ou ler as atas
da Coldnia. Esta situacao fez com que Os responsaveis pelas
Colonias, em muitas localidades, desconfiados e sem enten-

der, reagissem e impedissem O acessO a0s

registros. Seria

“normal” e, portanto, mais facilitado o acesso, se 0s
I1;1iiusi‘i;uisa.dor&s fosssm outros, mais comumente reconhecidos
como tais. Mesmo aos componentes da equipe pastoral fgi
dificultado o acessO a0s arquivos das Col(’)niasr po?que):i
eram conhecidos como elementos que “so trazem inquietacao

para dentro da instituigao.

Também a nivel de Federacao, Confg@eraqﬁo Nacio-
nal e SUDEPE, o acessO aos arquivos foi dﬁ}cultado e até
vetado. O material bibliografico que conseguimos provém,

na maior parte, de bibliotecas e arquivos
pessoas particulares.
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Por outro lado, a pesquisa de campo e de documen-
to foi paralela a acdes de pescadores em torno de suas Colo-
nias. Aos poucos foi se reforcando o sentimento de que a
Coldnia devia ser 6rgao de representacdo da categoria. Desse
modo, em alguns lugares, as acoes foram se centrando na
luta pela conquista da direcdo da Coldénia. Enquanto em
varias praias, essa luta teve sucesso relativamente rdpido,
em outras continua sendo travada, porque o crescimento da
consciéncia e do espirito de luta dos pescadores é mais lento
ou o contexto sécio-politico € mais pesado.

Assim, o estudo da histéria dos pescadores tornou-se
uma pesquisa-campanha em que a equipe pastoral exerceu as
funcbes de pesquisadora e assessora da pesquisa e das lutas
dos pescadores.

Por fim, convém registrar ainda algumas dificulda-
des encontradas na busca de material bibliografico. Sdo pou-
quissimas as Colénias que tiveram o cuidado de conservar
os livros de atas, como também os oficios expedidos e rece-
bidos, principalmente do tempo anterior & década de 1950.
Raros sao também os pescadores idosos, em condicoes de
recordar episédios dos primeiros decénios da histéria das
Colonias, seja porque a memdria deles ja é falha, seja porque
nao participavam ativamente da vida das Colonias, naquele
tempo.

A quase totalidade dos arquivos das Coldnias, Fede-
racoes estaduais e da Confederacao Geral dos Pescadores foi
destruida no inicio e no fim da gestdo da Comissdao Executiva
da Pesca, durante a década de 1940, como veremos mais deta-
lhadamente em outra oportunidade.

Um pouco mais de sorte tivemos, apés a mudanca
do Governo Federal, em 1985. A Confederacao Nacional dos
Pescadores passou para as maos de uma diretoria preocupa-
da com a superacdo da tutela que pesa sobre as Coldnias.
Para favorecer nossa pesquisa, forneceu-nos vasta documen-
tacdo, principalmente dos anos de 1950 a 1985, a qual serd
explorada em outros volumes de nossos estudos.

Enquanto isso, os resultados das pesquisas conjun-
tas da equipe pastoral e dos pescadores cada vez mais demons-
travam que a tutela e a opressao que pesam sobre a sua
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pgoria, ndo tém suas causas somente no sistema das Colo-
I ,mastemrazbesmaisprofundasemaisamplas,vindas
de os tempos da conquista do continente americano pelos

Por outro lado, a crescente consciéncia histérica dos
adores e a conseqiiente e consideravel ampliacdo de suas
s pela tranformacgdo das Colonias em legitimos Orgaos
- representacdo de sua categoria, animaram a equipe da
P a aprofundar e alargar a pesquisa. Nao apenas as Colo-
as, mas, em geral, OS PESCADORES NA HISTORIA DO
RASIL seriam, agora, objeto de nossos estudos.

Estdvamos conscientes de que, para concretizar esta
: ra”, precisivamos recorrer a alguém que tivesse expe-
riéncia em pesquisas histéricas, com métodos mais rigoro-
s. Encontramo-lo na pessoa do bacharel e mestrando em
stéria, pela Universidade Federal de Pernambuco, Luiz
Geraldo Silva, que a CPP contratou, a partir de janeiro de
1987, para coordenar e redigir os estudos. Desde ent@o, Luiz
Geraldo vem se dedicando a esta tarefa com entusiasmo e
eficiéncia, sendo auxiliado, na coleta de fontes, por duas estu-
dantes de histéria, Alcileide Cabral e Iolanda Lins de Oli-
veira. Esta ultima deu, também, sua contribuicdo valiosa
como datilégrafa, juntamente com Enide Pinheiro Costa.

Infelizmente, é impossivel citar, aqui, os nomes de
todos aqueles que, no decorrer dos anos, contribuiram para
a nossa pesquisa, seja através de coleta de fontes, de entre-
vistas, de discussdes de dados histéricos, ou seja na redacao
e correcio do texto. A todos, porém, o nosso sincero agra-
decimento.

O resultado concreto de todo este trabalho da equipe
é a edicdo deste primeiro volume sobre OS PESCADORES
NA HISTORIA DO BRASIL. Outros volumes deverao seguir.

Esperamos que ndo apenas contribuam para o apri-
moramento da consciéncia histérica das equipes pastorais
da CPP e dos pescadores, mas ajudem, também, a tirar estes
do esquecimento a que a sociedade, em geral, os relegou.

Frei Alfredo Schnuettgen, OFM
Coordenador Nacional da CPP
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Introducao

Tentou-se, neste trabalho, talvez pela primeira vez
historiografia brasileira, sistematizar um conjunto de
sobre a histéria de uma categoria sécio-profissional
te o Brasil-Colénia e o Brasil-Império: os pescadores

E fato, porém, que existem estudos mais detalhados
sobre a pesca e os pescadores artesanais no Brasil, mas nao
se trata de um estudo de histéria, como aqui pretendeu-se
fazer. Procurou-se, nestes trabalhos, através de um prisma
sociolégico, analisar a pesca e os pescadores no Brasil con-
temporéineo, com a énfase recaindo ora sobre a relagdo pesca
artesanal /producéo pesqueira empresarial-capitalista (privile-
‘giando, portanto, o litoral Sudeste), ora sobre as relagdes
sociais que envolviam o pescador artesanal no Nordeste bra-
- sileiro, problematizando, assim, as saidas politico-sociais pos-
siveis no contexto nordestino. !

Entretanto, como aqui tentamos fazer um estudo
de histéria, tendo o Brasil-Colénia € Império como marco
- temporal, nos deparamos com outras questoes, ligadas a um
- “esquecimento histérico” do pescador artesanal. A dificul-
- dade da coleta de fontes primdrias e de propor formula-
- coes realmente adequadas ao estudo em questdo, levou-nos
~ a perceber o quanto o pescador artesanal foi esquecido pelos
historiadores.
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Se hoje, como em outros tempos, a questao da posse
e uso da terra tem despertado tanta atencdo entre os cien-
tistas sociais, pouca ou quase nenhuma atencao foi dada a
posse e ao uso das dguas marinhas e fluviais, que, no Brasil,
desde o periodo colonial, nunca foi menos conflituosa que a
primeira. 2

Na verdade, o enfoque privilegiado pelos historiado-
res econdmico-sociais, para o estudo da Coldnia ou do Impé-
rio, sempre foi o da agricultura, sobretudo aquela destinada
a exportacdao. Se nem mesmo a agricultura para o mercado
interno — comumente chamada “de subsisténcia” — mereceu
um destaque maior, o que diriamos da pesca artesanal?

Esta udltima, voltada sobretudo para o abastecimen-
to local e regional, nunca sequer foi observada, durante a
Colénia e o Império, como um setor significativo e absorve-
dor de mao-de-obra, inclusive escrava.

Revelar, desvendar a “face oculta” do Brasil, signi-
fica romper com o enfoque que sé vé agucar, ouro, café ou
borracha como produto-chave — por que exportdveis — rele-
gando toda e qualquer producdao para o mercado interno
a0 esquecimento. Assim, relegam-se, também, grupos sociais
inteiros que, tradicionalmente, sempre estiveram presentes no
Brasil, mesmo que, por trds da casa grande ou da senzala,
como O sdo os pescadores artesanais.

Caso tomemos o Brasil contemporaneo como refe-
réncia, veremos que os pescadores artesanais, sob o capita-
lismo, sofrem um processo continuo de marginalizagdo social
e econdmica. Gracas a um baixo nivel técnico existente ainda
hoje entre eles (se comparado aos pescadores de outros pai-
ses ou até mesmo a outros setores de producdo no Brasil),
geralmente se concebe o pescador artesanal como uma espé-
cie em extingao.

Esta concepcao, ligada as teses do desenvolvimento
capitalista a qualquer preco, ndo se dd conta que mesmo as
grandes companhias de pesca, hoje existentes no pais, nao
exploram somente o pescador-operdrio, despossuido de seus
meios de producao, mas também, e em grande escala, 0 pes-
cador artesanal e seu bairo nivel técnico.
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Na verdade, a maior parte do pescado que nos chega
mesa provém das atividades dos pescadores artesanais, sub-
dos ou ndo a alguma companhia de pesca. Assim, con-
que o desenvolvimento capitalista a que hoje assis-
, no Brasil, ndo exclui o pescador artesanal: ao contré-
, submeteu esta categoria sécio-profissional a um tipo de
loragiio que traz em seu bojo, de um lado, a exploracdo
tal da forca de trabalho e, por outro lado, a manutencdo
técnicas artesanais e do modo auténomo da atividade
ueira desenvolvida ao longo da histéria do Brasil pelos

pescadores.

Ao nos debrucarmos sobre a histéria dos pescado-
res, desde um periodo tdo remoto, como o € o periodo
golonial, observa-se que as origens mais profundas desta situa-
giio atual se confunde com a histéria de todos os grupos
oprimidos (camponeses, escravos, etc.) deste pais.

Este livro, bem como as demais publicagées que,
neste sentido, pretendemos efetuar, terd seus objetivos satis-
feitos, se conseguir dar conta de uma unica questdo: por que
transformacoes passaram os pescadores artesanais, desde o
Brasil-Colonia, para viverem a situacdo marginal em que hoje
se encontram, superexplorados economicamente e supertute-
lados politicamente, em suas Col6nias?

Para darmos conta desta questdo, outros trabalhos,
além deste, demandam que continue o estudo da histéria
dos pescadores artesanais durante o século XX. Desde j4,
contudo, pretende-se penetrar nesta questao tdo ampla, estu-
dando a histéria dos pescadores nos periodos mencionados.

Por outro lado, claro estd que os dados aqui con-
tidos ndo sdao os unicos dados disponiveis sobre os pesca-
dores na Col6nia e no Império. Sao, isto sim, os mais signi-
ficativos, ou os que mais se adequam a questdo anteriormen-
te suscitada. Por isso nao fizemos um estudo de histéria dos
pescadores que abrangesse toda a formacgao social brasileira.
Escolhemos a hoje chamada regidao Nordeste como o nosso
universo de andlise, tendo em mente que a importancia do
estudo regional consiste, sobretudo, em transcender a regiao
estudada, levando para outras regiées generalizacGes e hipo-
teses também vdlidas para elas.3 Assim, procuramos, sem-
pre que possivel, vincular processos estudados no Nordeste
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com similares ocorridos em outras regides, como por exemplo
no extremo Norte (a Cabanagem do Pard e os Pesqueiros
Reais da Amazonia) e no Sul do Brasil (a formacdo da pri-
meira Colonia de pescadores em Santa Catarina). Ao mesmo
tempo, fizemos um estudo que tomou por &mbito todo o
Brasil, na medida em que o processo estudado nao foi apenas
observado no Nordeste: trata-se da primeira regulamentacao
dos pescadores no Brasil, realizada a partir de 1846.

A forma de exposicdo adotada para este trabalho
procurou dar conta dos aspectos econdmicos e sociais da vida
dos pescadores no Brasil-Colonia e no Brasil-Império e dos
aspectos politicos ligados & participagdo dos mesmos nos
movimentos sociais ocorridos ao longo da histéria do Brasil.
Neste sentido, repensamos a periodizacao oficial da nossa
histéria, que separa o Brasil-Colénia do Brasil-Império, devido
a independéncia politica, em 1822. Na medida do possivel,
e vendo a histéria brasileira do ponto de vista das classes
oprimidas, procuramos ndo nos prender demasiadamente a
periodizagéo oficial, mas ver o Brasil-Colonia e o Brasil-Impé-
rio como dois periodos unificados pela mesma estrutura de
dominacdo sobre as classes oprimidas, ressaltadamente em
funcao da existéncia da escravidao.

Neste aspecto, somos devedores de trabalhos como
os dos professores Jacob Gorender e Décio Saes.*

Ao mesmo tempo, procurou-se, menos por rigor
metodoldgico e mais por uma questdao de precedéncia légica,
colocar os capitulos dedicados ao papel dos pescadores na
economia e na sociedade brasileira, sempre antecedendo aos
capitulos dedicados a participagao destes nos movimentos
sociais.

Por ultimo, cabe frisar que nao se fez, aqui, uma
historia da pesca, sua importéncia econdmica, sua posicao
na economia brasileira, etc. Antes, tentamos efetuar um estu-
do tendo nao a pesca como objeto de andlise e sim os pes-
cadores, enquanto uma categoria soécio-profissional especifica
no conjunto da sociedade brasileira (observando suas condi-
coes de vida e trabalho, suas relagoes com a sociedade e
com os tipos de Estado observados no Brasil, etc.), para,
assim, captar as mudancas histéricas no ser pescador ao
longo da histéria brasileira.

Luiz Geraldo Silva
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Os pescadores
no contexto escravista-colonial




I.

RES NO CONTEXTO ESCRAVISTA-COLONIAL

1

oria dos pescadores no Brasil-Colonia:
histéria dos grupos oprimidos
da sociedade colonial

A conquista e a colonizacdo do continente america-
) pelas metrépoles européias, apés o século XVI, trouxe a
diversas sociedades e economias coloniais, constituidas,
0 ponto de vista étnico, em maior ou menor intensidade,
por indios, negros e brancos:

' “Um cadinho de culturas e civilizacbes que se amal-

: gamaram através do caos de uma destruicdo gigan-
tesca na América indigena e na Africa megra, sob o
dominio politico, econémico e ideoldgico da Europa
ocidental”. !

Neste contexto mais amplo, a histéria dos pescado-
res no Brasil-Colonia estd profundamente ligada & histdria
dos grupos oprimidos da sociedade colonial — os indigenas
e, posteriormente, o negro africano.

Ao momento da chegada dos portugueses & América,
o litoral do Brasil era dominado pelo grande grupo de lin-
guagem tupi-guarani. Este, por sua vez, dividia-se entre os
carijés, tupinambds e tupiniquins, subdivididos em grupos
menores. Os primeiros viviam nas proximidades e ao Sul
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de Sdo Vicente; os segundos viviam em torno do Rio de Janeiro
e na costa do Nordeste, entre a altura do Rio Sao Francisco
e o Rio Grande; os ultimos entre Sdo Vicente e o Rio de
Janeiro. 2

Entre 1500 e 1530, a relagcao dos portugueses com 0s
indigenas baseava-se na troca de servigos, como O carrega-
mento do pau-brasil, e de mantimentos de rogas e da pesca
dos indigenas por instrumentos como facas, machados, armas
de fogo e quinquilharias diversas. Mas, na década de 1530,
com a introducdo da producdo agucareira, as populagdes
indigenas da costa passaram a ser escravizadas em massa,
seja para construir engenhos, seja para plantar no eito.3 A
producdo de alimentos dos indigenas também passou a ser
alvo do controle dos portugueses que, assim, fizeram sucum-
bir aos poucos as rogas livres dos indigenas, sobretudo na
costa nordestina. 4

A partir de entdo o exterminio e a escravizagdo de
imimeras aldeias seguiu, passo a passo, com o florescimento
da economia agucareira no Nordeste. O trabalho coercitivo,
as doencas, a diminui¢do das rocas livres e a conseqiiente
diminuicdo da producgdo de alimentos, os conflitos pelas ter-
ras da costa e a justificacio da escravizacdo, através da
nocéao de “guerra justa”, sao as razbes conjugadas da dimi-
nuicdo demografica brutal dos grupos da costa.’

E nesse sentido que vamos entender o aumento gra-
dual da importacdo de negros africanos, a partir da década
de 1570. No final do século XVI, se inicia a mistura racial
da mao-de-obra no Nordeste, quando, em 1585, mais ou menos
um terco dos trabalhadores dos engenhos pernambucanos
eram escravos africanos ou de origem africana.é A partir
do século XVII, foi sobretudo o escravo africano o grupo
macicamente explorado em todos os setores da economia
colonial, muito embora os grupos indigenas nao deixassem de
ser escravizados e/ou explorados, também.

Como ja dissemos e veremos mais detidamente nas
préximas secoes, a histéria dos pescadores no Brasil-Colonia
estd profundamente ligada & histéria desses grupos oprimi-
dos da sociedade colonial — o indio e o escravo africano.
Foram os indigenas, por seu conhecimento mais antigo dos
nossos rios e mares, que forneceram a maior parte das técni-
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pesca utilizadas durante o periodo colonial. Além disto,
grupos destribalizados viviam exclusivamente da
Outros produziam as melhores redes e linhas para

Por outro lado, o negro escravo sustentava a si pro-
no regime de fome ao qual era submetido, pescando
e nos rios. Ou pescava por profissao, sendo
Isto explorado por seu senhor. Vendia o peixe de seu
pelas ruas ou nos mercados de peixe. Saia a pescar
to mar, aonde os indios ainda ndo haviam ido.

E sobretudo desses grupos — o0s grupos oprimidos
sociedade colonial — que trata esta historia dos pescado-
no contexto do Brasil-Colonia.
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2

Algumas técnicas de pesca
no contexto escravista-colonial

Como ja foi dito na secdo anterior, foram os indios
que, sem sombra de duvida, deixaram o maior legado em
termos de técnicas de pesca, em rio e mar, durante o periodo
colonial. Algumas destas técnicas foram incorporadas e modi-
ficadas pelos escravos africanos e pelos europeus. Estes
dltimos também contribuiram com técnicas novas, legadas
de suas culturas e civilizagoes. Vejamos, agora, algumas técni-
cas indigenas e outras técnicas de pesca trazidas pelos afri-
canos e europeus, durante o periodo colonial.

2.1. Algumas técnicas de pesca indigenas

No século XVI os grupos tupi usavam flechas para
pescar, atirando-as de encontro ao peixe, com uma grande
margem de acerto. A pesca com flecha era praticada sobre-
tudo nos rios. Também nos rios, e mais precisamente de suas
ribanceiras, os grupos tupi pescavam com anzéis presos a
linhas que eles desfinhavam do cdnhamo — uma planta fi-
brosa. Apdés a pescaria, costumavam reduzir os peixes a
moquém, isto é, assavam-nos sobre brasas ou sobre uma
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de madeira, ou os deixavam secar ao sol. Depois de
08 peixes, sob qualquer uma destas formas, reduziam-
n farinha.!

- Uma das técnicas indigenas, que era utilizada pelos
bds, e que merece uma apreciacdo pela sua inventi-
, foi descrita por G. Soares de Souza no seu Tratado
tivo do Brasil em 1587:

“Quando este gentio (Tupinambd) quer tomar muito
peize mos rios d’dgua doce e mos esteiros d’dgua
salgada, os atravessam com uma tapagem de varas,
e batem o peize de cima para baixo; onde lhe lan-
cam muito sumo de umas certas ervas pisadas, a
que chamam “limbdé”, com o que se embebeda O
peize de maneira que se vem acima d’dgua como
morto; onde tomam as maos muita suma delle”.?

Esta técnica foi incorporada pelos portugueses, como
documentado para o século XVII:

“(...) 0s portugueses empregam um pProcesso espe-
cial quando querem pegar grande porcdo de peixe
sem trabalho; dirigem-se para o rio que lhes parece
oferecer melhor oportunidade e tomam umas certas
varas, que para isto vao buscar mno mabo, depois
de bem batidas lancam-nas ao rio, de sorte que O
peize com isto fica embriagado e vem boiar a flor
d’dgua, podendo ser pegado a mao; o efeito de tais
varas sobre o0s peires faz-se sentir dentro de trés
ou quatro horas; dias houve, em que vi fazer isto,
serem apanhados de 6 a 7.000 peires de todas as
qualidades e tao gordos e de delicado sabor quanto se
pode desejar. Essas pescarias sao ordinariamente fei-
tas no verdo, quando os rios nao tém muita dgua; 0
pau com que embriagam o0s peires € chamado
timbg”. 3

Geralmente, entre os grupos horticultores da costa,
a pesca era praticada como complemento da alimenta-
¢d0, como no caso dos Yurimagua, que habitavam a regiao
do Maranhéo. Estes pescavam com redes, que chamavam de
puica, bem como usavam anzois para a pesca de peixes
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pequenos e médios, e arpdes para a pesca de peixes grandes,
como por exemplo, o peixe-boi.

Uma técnica bastante curiosa utilizada por esses gru-
pos, observada no século XVII, consistia na utilizagdo de
pedras, madeiras ou galhos erguidos na embocadura dos
pequenos rios:

“Sdo redes, e nelas entram peixes de diversas espé-
cies com o fluxo do mar e ma maré vazante ficam
presos, sendo apanhados em grande quantidade”.*

Outra técnica curiosa consistia na captura de peixes
na superficie das dguas do mar. Os Yurimagua entravam na
dgua e pendiam as canoas para a esquerda ou para a direita,
de modo que os peixes saltitantes entravam nelas. Muitas
vezes, batiam na dgua para apressar Os peixes.

O mesmo grupo também utilizava a pesca com
cabaca. Os indios mergulhavam com peneiras e cabacgas vazias
e apanhavam os peixes, enquanto outros, batiam na &gua,
assustando os peixes. Os Yurimagua também pescavam a
noite, quando utilizavam “pindobas”, uma madeira resinosa
na qual punham fogo, mas, ficando apenas em brasa, pro-
duzia uma luminosidade suficiente para as pescarias no-
turnas.’

A técnica de tapagem de rios em seus desemboca-
douros que, com a maré baixa, retém os peixes em redes, foi
incorporada por portugueses e escravos africanos, pelo que
se sabe, desde o inicio do século XVII.¢ Naquele tempo, as
primeiras povoagdes que passaram a viver préximas ao lito-
ral praticavam a pesca de polvos, lagostins, lagostas e maris-
cos a noite, com “fachos acesos”, espantando Os mariscos
que, dessa forma, eram facilmente apreendidos. Ostras e
lapas serviam “de ordindrio mantimento aos moradores desta
terra, principalmente aos que vivem chegados ao mar”.7

A confeccdo dos artefatos de pesca € um outro
aspecto das técnicas de pesca no periodo colonial, no qual
a participacdo dos indios tem uma importancia fundamental.
No inicio do século XIX, indios destribalizados que habita-
vam préximo a Porto Seguro, na Bahia, faziam linhas e redes
para pesca que eram vendidas em toda as regides da ColOnia.
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de pesca eram tecidas com fibras de palmeiras
# de anands®, enquanto as linhas, consideradas por
nnte inglés “as melhores do mundo”®, eram feitas
bem trancado, e esfregadas, repetidas vezes, na
Interna da cortica de uma dada 4drvore que contém
 glutinosa. Apés este processo, as linhas eram endure-
no sol, tornando-se & prova de dgua salgada. Isto tor-

n8 linhas eldsticas, embora permanecessem bastante
10

Por esse tempo ainda, no inicio do século XIX, a
, baseada na utilizacdo das redes de arrasto, sofreu
rigido controle por parte das cAmaras das vilas. Segundo
do Recife, numa postura de novembro de 1816, a
de rio ou de mar feita com redes deveria ter licenca
mesma cidmara, a qual daria a bitola determinada para
‘malha das redes. Caso tal determinacdo fosse infligida, o
or seria condenado a pagar uma multa de seis mil
e a ter sua rede queimada. !

Seis anos depois, a 30 de marco de 1822, a camara
do Recife voltou a legislar sobre a questio das redes de
arrasto. Desta vez, a intencdo era mesmo a de extinguir
todas as redes de arrasto, entdo consideradas nocivas a re-
producdo das espécies miludas de peixes. Em funcdo desta
medida, os pescadores de alto mar, que utilizavam jangadas
e redes, para pescar camardes — posto que estes serviam de
Isca para peixes maiores — argumentaram, em requerimento
& cAmara, que precisavam das redes para a pesca dos cama-
roes. Assim, os pescadores obtiveram da cdmara a seguinte
resposta:

“Esta razdo fdcil se destroi porque sabemos muito
bem que os camardes sao pescados por outro meio
menos danoso”. 12

Era, assim, considerado “danoso” o emprego das
redes de arrasto, geralmente utilizadas pelos pescadores mais
humildes e despossuidos ex-escravos ou indios destribaliza-
dos — mas ndo o eram os currais de peixes, pertencentes
aos “curraleiros“, considerados verdadeiros “donos das
praias”, como veremos mais adiante.
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2.2. A pesca da baleia

Apesar de dedicarmos uma secéo espécifica a pesca
da baleia, ndo podemos deixar de falar aqui um pouco das
técnicas deste tipo de pesca que ndao sofreram grandes alte-
ragoes ao longo de todo o periodo colonial. De sua forma-
céo inicial no século XVII, quando barcos nao muito grandes
“matam muitas [baleias] as farpoadas” 3, na Bahia, até o
século XIX, ndo se modificaram sendo os barcos de pesca,
que se tornaram mais dgeis para capturas mais distantes. 14

Geralmente, os barcos baleeiros eram tripulados por
dez homens, dos quais oito eram remeiros, um era o patrao
e um outro era fisgador. O armamento era constituido por
muitos barcos menores, que tentavam capturar a baleia, a
medida que esta era fisgada. O fisgador ficava de pé, na proa,
com um ferro na mao. Era ele que indicava o movimento da
baleia, e o patréo, geralmente dono do barco, dirigia em fun-
¢do das localizacbes da baleia apontadas pelo fisgador. Quan-
do a baleia se mostrava numa posicdo favoravel, o mesmo
arremessava o ferro que trazia na méao em diregdo a baleia.
Deste arremesso provinha um enorme esfor¢o, na medida
em que o ferro, para tocar os musculos do animal, precisava
atravessar o toucinho, geralmente com mais ou menos doze
polegadas. Ferida a baleia, separava-se da haste a fisga, que
ficava presa ao barco por uma corda. A cada movimento do
animal, o barco era levado, dado o tamanho e a furia de
uma baleia ferida. Nesse sentido, era preciso ter muita des-
treza, para evitar que o barco sogobrasse. Sabe-se que muitos
acidente ocorridos com barcos baleeiros se deviam a esta
razao. 15

O preparo do ¢leo era feito na costa, entre outros
lugares, em Itaparica, Bahia, no Rio de Janeiro e em Bertioga,
Sio Paulo. As baleias eram puxadas pelos arpdes presos a
cordas, até as refinacbes. Apés procederem no corte do ani-
mal, retalhando-o vertical e horizontalmente, retirava-se toda
a gordura, pondo-a em tachos para aquecimento, por meio
de fornos iguais aos de cozer pao. Nao havia nenhum meio

' para espumar e refinar o azeite, nem instrumentos apropria-

dos para isto. Basicamente, o preparo do azeite se dava pela
acdo do fogo sobre a gordura, durante mais ou menos uma
hora. 16
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evolucido historica da jangada

Um importante elemento de que trataremos nesta
), dedicada as técnicas de pesca, é de um meio de trans-
4 amental, para o estabelecimento do nivel das forcas
da pesca no periodo colonial: trata-se da jangada.
tul a jangada mais uma heranca indigena, aprimorada
go dos séculos por africanos e europeus. Seu primeiro
iro é mesmo de 1500, quando foi vista entre os indi-

do Nordeste do Brasil, com apenas trés traves atadas
Po 8l.'7 J& em meados do século XVI, a jangada, que na
nde ainda se chamava “piperis” ou “iguapebas”, ja tinha
PO ou seis rolos de madeira, com uma braga de compri-
por dois pés de largura, tendo os rolos uma amarra-
) de cip6. Podia suster um tnico pescador e o seu raio
' mlcance era, necessariamente, limitado. 18

Em texto escrito, o nome malaio “jangada” s6 veio
urgir em 1570, para se referir s embarcagdes em que Os
dios “vao pescar pela costa” (...)

“Que sao uns trés ou quatro paus pegados [uns] nos
outros e juntos” (...) “sobre os quais podem ir duas
ou trés pessoas ou mais se forem 0S paus, porque
sd@o muito leves e sofrem muito peso em cima d’dgua.
Tem quatorze ou quinze palmos de comprimento, e
de grossura ao redor, ocuparam dois mais o0u
menos”. 19

’ Néo hd nenhuma mengao sobre a vela ao longo de
todo o s-éculo XVI. Ainda no inicio do século XVII, as jan-
gadas nao tinham vela, o que limitava o incurso da pesca
em alto-mar.? Acredita-se que as primeiras velas, de forma
quadrada, em jangadas para um s6 remador, foi introduzida
durante a ocupacdo holandesa. 2!

¥ No século XVIII, a jangada continuava sendo o
veiculo fundamental da pesca maritima e de transporte. A
medida que se expandia o povoamento do Nordeste, sobre-
tudo na segunda metade do século XVIII, a pescaria tomou
um volume essencial. Além disso, a jangada servia de trans-
porte para o sal e para a entrega de peixes no curso dos rios
maiores que se tornavam navegdveis no tempo de inverno.
E sobretudo no século XVIII que surge a maioria dos povoa-
dos de pescadores na costa do Nordeste.2
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A forma final da jangada vai se completar no sé
culo XIX, como fica claro através do relato de Henry Koster,
de 1809, com a vela triangular, bolina e remo de governo:

“Sdo simples balsas, formadas de seis pecas, duma
espécie particular de madeira leve, ligadas ou enca-
vilhadas juntamente, com uma grande vela latina,
um remo que serve de leme, uma quilha que se faz
passar entre as duas pecas de pau, mo ceniro, uma
cadeira para o timoneiro e um longo bastdo bifurca-
do, no qual suspendem O vaso que contém dgua e
as provisoes” (...).B

Esse transporte, fundamental para o pescador, foi
encontrado apenas ao longo da costa nordestina, numa ver-
dadeira “geografia da jangada”, nao tendo sido visto, desde
o inicio da colonizacéo, em nenhum outro ponto da costa, certa-
mente em funcdo dos que primeiro a fizeram e a legaram,
até para os nossos dias: os tupinambds, da costa nordestina.

2.4. Os currais de peixe

Um meio de producdo utilizada, acreditamos, desde
meados do século XVIII, e que motivou intimeros conflitos
entre os pescadores, as cAmaras das vilas e os “curraleiros”,
eram os chamados currais de peixe. Era uma técnica que
consistia em cercar, por meio de estacas, ripas ou bambus,
ligados com cip6, um sitio & beira mar, deixando uma en-
trada afunilada para o peixe entrar. A pesca era, entdo, pra-
ticada dentro do cercado, com fisgas, tarrafas, etc.?

Entretanto, o decreto régio de 3 de maio de 1802,
mandado executar pelos editais de 14 de junho e 13 de julho
de 1803, proibiu o uso de aparelhos nocivos a criacdo dos
peixes e & conservacdo das costas de Portugal e ultramar,
entre os quais os currais de peixe.” Estes, porém, jamais
deixaram de ser construidos no Nordeste do Brasil.

Os currais, geralmente, pertenciam a uma s6 pessoa,
que explorava os pescadores através do recebimento de todo
o pescado neles obtido, a precos infimos e da paga de apenas
a metade do valor dos peixes apanhados nos currais. Muitas
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currais pertenciam a mais de uma pessoa, através

socledade, ou de “meia”, como se dizia, conforme
num pedido de licenca & Camara do Recife, de 19
ro de 1816:

“Diz José Francisco de Paula da freguesia de Muri-
beca, que requerem a Camara desta vila para lhe
darem licenca para um curral movo que o quer le-
vantar mo mar da Praia da ponta de meia com
José Patricio das Mercez” (...).%

A relacdo dos proprietdrios de currais com os pesca-
despossuidos, ou que possuiam o bdsico para o seu
to (uma rede de arrasto ou, no limite, uma jangada)
a mais conflituosa possivel. A construgdo dos currais,
j4 foi dito, consistia na colocacdo de estacas & beira
e, muitas vezes, estas estacas avancavam até 150 metros
adentro. Conseqiientemente, isto impedia naquela érea
uso de redes para a pesca e da navegacdo de balsas e
, prejudicando a maioria dos pescadores.

“ . .Porque tanto para o sul como para o Norte
o0s currais sdo uns juntos dos outros, que 0s janga-
deiros pegam mas varas para desviarem as jangadas
dos ditos currais e ndo hd quem impessa” (...).

Assim, diz, conformadamente, o mesmo pedido de
licenca visto anteriormente. #

Ao mesmo tempo, como afirma Gilberto Freyre,
nenhum desses currais foi de propriedade de algum pescador.
Longe disso, seus donos eram geralmente proprietdrios de
terras, que arrendavam os currais aos pescadores. No inicio
do século XIX, a renda mais comum, paga pelo pescador
aos proprietdrios de currais, era de dez mil réis, que, entre-
tanto, variava conforme a melhor ou pior localidade. Muitas
vezes, o arrendamento do curral incluia pequenos lotes de
terra na praia, nos quais os pescadores erguiam suas caba-
nas. O pagamento por estes ultimos era por coqueiro exis-
tente no sitio: 12 vinténs por ano por coqueiro.?

Entretanto, muitas vezes, os curraleiros impunham
normas absurdas para a utilizacdo das praias. Ocorreu, por
exemplo, em Olinda e em Igarassu, o caso do coronel Bento
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José da Costa que, como proprietario de terras junto as

praias, colocou:

currais de peize, jd exigindo deles
evalecendo-se de direitos
erem as praias de uUsO

“As armadilhas ou
[dos pescadores] foro, Pr
que mao podem ter, por S

piblico” (.. .)-
“Tais procedimentos além de injustos eram Suma-

mente danosos a inumerdveis familias que desta
pescaria Se mantinham, com prejuizo 'também da
minha real fazenda ma Dizima e redizima do pes-

end0”. Loaet oy

sta natureza que motivaram O0S
Olinda, “proprietdrios das terras
” a se revoltarem contra:

o coronel

Foram questdes de
pescadores de Igarassu e de
pizinhas as referidas praias

“os veirames € pioléncias que lhes fazia

Bento José da Costa”:

«  decidiram ndo SO ndo pagar a renda dos currais
mas nem mesmo a renda dos sitios. Foi talvez um
dos primeiros movimentos de rebeldia de homens
de mucambo ou. de cabana contra 0s de sobrados;
mas tdo vago, que a exploracgdo se restabeleceu, 10go
depois, embora Mmenos desbragada”. ®

Foram as camaras das vilas que controlam a cons-
trucao e exploracao dos currais de pesca, determinando uma
série de pré-condicOes para a instalacdo dos currais. Muitas

vezes, 0S proprietdarios que requeriam a construcao de novos

currais ou a reconstrugéo dos antigos tinham que provar que
o curral “ndo impede navegagdo por ser em lugar bem
largo”. 3 Outras vezes, determinava-se que:

“Os curraleiros $ao obrigados a lancarem OS tocos
dos seus currais, todas as vezes, € quando do res-
pectivo sitio fizerem queiza, para ndo ofender O usO

da mavegag@o, por cuja falta sdo multados”.

Todavia, estas determinacoes eram meramente for-

mais, posto que, Da prética, ©0s currais eram construi-

dos irregularmente, sem Se comprovar nada, prejudicando
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gobretudo os pescadores que se utilizavam apenas de redes
e/ou jangadas. Na verdade, os interesses dos curraleiros eram
muito bem defendidos nas camaras, Ou mesmo ignorados
por elas (o que era, no fundo, a mesma coisa), em detri-

mento dos pescadores.

Pelas provisdes régias de 2 de setembro de 1802 e 17
de julho de 1815, cabia ao Principe Dom Jo@o “ser chefe
deste importantissimo negdcio”, muito embora coubesse as
cAmaras das vilas intervir de modo “a conceder licencas para
novos estabelecimentos de currais nas testadas propriedades

maritimas” (...).»

Entretanto, quando, por despacho régio de 18 de
maio de 1819, Dom Jodo ordenou que se arrancassem OS
currais que existissem sem licenca, esta medida provocou
vérias reclamacoes pelos representantes dos curraleiros que
ocupavam assentos nas camaras das vilas.

Na camara do Recife, se fez uma apologia dos currais
de peixe:

“ponderando ao mesmo tempo em beneficio ainda
maior deste povo, a carestia que ird haver do pes-
cado que se diminuiriam todos 0 currais de pesca-
ria que presentemente existem, 0S quais SO servem
de proveito ao mesmo PovO Mas maiores faltas do
pescado” (...).

E, como nd@o poderia deixar de ser:

“(...) como de utilidade a fazenda real pela dizima
e redizima que se paga o quanto deve ser atendido
por vossa exceléncia que tanto se desvela em faci-
litar o bem publico e promover 0S reais inte-
resses”. (...)%

Trocando em miudos: o que seria “bem publico”
e 0s “reais interesses”, senao 0s interesses exclusivos dos

curraleiros?
Apesar de todas estas “ponderacoes”, 0s vereadores
que defendiam os interesses dos curraleiros, sobretudo dos

nao licenciados, davam a Dom Joao o direito de “julgar con-
veniente que os currais eristentes sejam demolidos”.
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Mas, a0 mesmo tempo, abriam a concessdo para:

“Que so6 sejam [demolidos] aqueles currais que
estao na bacia deste porto [do Recife], uma vez
que eles causem com efeito prejuizo e ruina eviden-
te ao mesmo porto” (...)¥

Mas os currais construidos nas praias, e que preju-
dicavam os pescadores, permaneceriam existindo, mesmo que
ilegalmente ou nao licenciados.

Sabe-se que os currais de peixe s6 foram construi-
dos no Nordeste do Brasil, sendo praticamente desconheci-
dos no Sul. Em Santa Catarina, intentou-se construir um
curral em 1826, que foi impedido pelo decreto ja4 entao impe-
rial, de 31 de marco de 1827.% No Nordeste, ndo obstante a
construgao e a pesca em currais, continuou por todo o século
XIX, até aos tempos atuais — em detrimento exclusivo dos
pescadores nordestinos.
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5

A pesca na economia escravista

«Servem ao Senhor de engenho, em vdrios
oficios (...) barqueiros, canoeiros, calafates,
carapinas, carreiros, oleiros, vaqueiros, pas-
tores e pescadores”.

Antonil (Cultura e Opuléncia
do Brasil, 1700).

Durante um certo tempo, a historiografia brasileira
sustentou que os engenhos agucareiros e as fazendas de cana-
de-agicar tinham um carater auto-suficiente, do ponto de
vista da producéo de alimentos. Via-se, dessa forma, que a
cultura de alimentos e a pesca de viveres, necessarios a ali-
mentacdo dos escravos e de seus senhores, eram atividades
exercidas, sobretudo, pelos préprios escravos, que se auto-
abasteciam dentro das unidades produtivas coloniais. !

Recentemente, Jacob Gorender foi de encontro a
esta visdo, argumentando, por exemplo, que, no Nordeste
Colonial, dado o nivel das forgas produtivas e as conjunturas,
era pouca a margem de tempo disponivel para o escravo pro-
duzir seu préprio alimento, haja vista alguns engenhos leva-
rem de cinco a nove meses, sO nas fases de colheita e moagem
da cana e fabrico do acucar. Nestas fases, requeria-se um
maior nimero de trabalhadores que as demais, além de a
jornada de trabalho, nestas mesmas fases, durar até dezoito
horas didrias, com momentos ou dias de descanso totalmen-
te aleatérios.? Dessa forma, € licito supor que a alimentacao
dos escravos e de seus senhores era, normalmente, adquirida
fora dos engenhos.
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Do ponto de vista da pesca, entretanto, pode-se dizer
que a economia escravista-colonial apresentou trés formas
sicas de atividades: Uma primeira forma era a exercida
pelos proprios escravos, apds suas jornadas de trabalho. Uma

runda forma de atividade era a dos escravos que pescavam
@ participavam do comércio do peixe, sob a exploragao de
seus senhores. A terceira forma era a dos pescadores livres,
sobretudo indigenas, que vendiam seu peixe, como Os escra-
vos, nos mercados de peixe ou diretamente aos engenhos.
Mas todas estas formas corroboravam a exploracdo da mao-
de-obra escrava, no contexto da producgédo acucareira, atra-
. vés da obtencdo de um dos alimentos bésicos do escravo —
0 pescado.

3.1. A pesca entre os escravos dos engenhos

Vejamos, agora, cada uma das trés formas de ati-
vidade pesqueira mencionadas no contexto do Nordeste Colo-
nial, a comecar com aquelas exercidas pelos escravos dos
engenhos.

Da mesma forma que era necessario haver terras
apropriadas para o plantio da cana, ou da lavoura de manti-
mentos, nos engenhos coloniais, fazia-se também necessario
haver sreas de mangues, para facilitar a alimentacdo dos
escravos.? Os caranguejos, comumente existentes nos man-
gues, eram “0 verdadeiro sustento dos pobres” (...) “e dos
indios naturais e escravos de Guiné”.* Geralmente, a ativida-
de pesqueira dos escravos dos engenhos, dada a jornada de
trabalho fatigante vista acima, era efetuada por um ou dois
escravos que, de volta & senzala, repartiam entre seus com-
panheiros de trabalho o fruto da pesca.’ Além da pesca nos
mangues, acreditamos que havia, também, pesca em rio e
mar, efetuada pelos escravos dos engenhos que, igualmente,
era repartida na senzala.

3.2. Os escravos-pescadores
| Todavia, acreditamos que esta ndo era a forma

dominante da producdo pesqueira no contexto escravista-
colonial. Esta, como veremos adiante, constituiu-se numa ati-
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vidade separada das demais formas de producdo observadas
durante a vigéncia do escravismo colonial. Na verdade, eram
principalmente pessoas que exerciam exclusivamente a ati-
vidade pesqueira que abasteciam os engenhos e lavouras com
0 pescado, tendo os escravos dos engenhos apenas uma ativi-
dade complementar aquela forma de obtencao de alimentos.

Desde a ocupacao holandesa, até meados do século
XVIII, o surgimento de diversos povoados de pescadores na
costa nordestina foi um fato. Muitos senhores de escravos,
que possuiam barcos e moravam préximos ao mar, explora-
vam seus escravos através da pesca. Alguns desses senhores
moravam até mesmo no Recife, que surgiu como um povoado
de pescadores, e que foi transformada, em tempo da ocupa-
c¢ao holandesa, na capital da Capitania de Pernambuco. Veja-
mos agora como era feita a pesca por esses escravos-pes-
cadores.

No inicio do século XVII, ainda nao havia as “gran-
des barcas de pescaria”, como se registra ao tempo da ocupa-
cao holandesa. Basicamente a utilizagao de jangadas pelos
escravos-pescadores era a unica forma de se efetuar a pesca-
ria maritima, com todos os perigos de uma jangada sem vela.
Eram estes escravos que produziam a maior parte do peixe
consumido na Capitania de Pernambuco. Pescavam grandes
peixes em alto-mar com anzdéis numa jornada de trabalho
que os fazia sair pela manha e sé regressar ao por-do-sol. ¢

Mais tarde, ao tempo da ocupacao holandesa, exis-
tiam no Recife cerca de 200 escravos negros que pescavam
caranguejos e os vendiam no mercado do peixe e pelas ruas.’
Havia ainda uns 100 negros que pescavam com redes, na
praia e com uma “grande barca de pescaria” que ia até qua-
tro a cinco milhas da costa.$

A proépria existéncia do mercado do peixe, no Recife,
bem documentada para o século XVII, ao tempo da ocupa-
cao holandesa, € prova cabal da importéncia crescente da
pesca, na dieta e na economia colonial. Inicialmente, em 1636,
o mercado do peixe do Recife estava situado fora das portas
da cidade, no istmo. Em 1648, a administracdo holandesa,
transferiu o mercado do peixe para o lado externo das pali-
cadas, em frente a ponte do Recife. Em 1650, transferiu-o
mais uma vez, desta feita para o Sul, na praia, dentro da
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primeira palicada. Em Mauricia que ficava na antiga ilha de
Anténio Vaz, bairro vizinho do Recife, vendia-se peixe no
mercado grande, “sob os coqueiros”. Em 1648, fundiram-se
dois mercados do peixe, com localizagdo junto a ponte,
N0 lado do Recife, passando a servir a ambos os bairros.?
Naquela época s6 a populagdo urbana do Recife chegava a
2,700 habitantes. Incluindo o bairro de Mauricia e adjacén-
clas, atingia-se, aproximadamente, o niimero de 6.000 habi-
tantes — o que representava um significativo mercado para
0 abastecimento do pescado. 10

A multiplicagdo dos povoados litordneos que viviam
da pesca, por essa época, é fato notério. Da regido do Sao
Francisco, o mercado do Recife recebia o peixe doce e sal-
gado, pelo menos anualmente. !!

De Porto Calvo, no atual Estado de Alagoas, traziam
muitas tainhas para Pernambuco onde as vendiam logo. 12

Dessa mesma espécie de peixe, vinham grandes quan-
tidades de Una.®B

Em Serinhaém também se produziam excedentes de
pescado comercializdvel. 14

Em Jaboatdao havia pescadores que iam ao mar, a
duas ou trés milhas da costa, e nunca faltava peixe, como
havia, também, pesca nos rios e “quantidades de camardes”. 15

Em Sao Lourenco “pegam com pouco trabalho toda
a casta de peixe de rio”. 16

No sentido Norte, na cidade do Rio Grande “chama-
da de Natal”, “pegam ali muito peize”, que era trazido a
Pernambuco. 17

Sabe-se, também, da existéncia de “vdrios pescado-
res” nos contornos do rio Guaramama, na Capitania da
Paraiba '8, bem como toda a praia desta Capitania era ocupa-
da por pescadores que, conforme um relatério holandés do
século XVII,

“fazem vida somente da pesca e mela empregam
escravos. Pescam de agosto a fevereiro e marco, uma
espécie de peirve chamado teynkes (tainhas), que 0s
nossos chamam ‘harder’. Deita-se-lhe um pouco de
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sal e seca-se ao sol; todos os moradores da terra
dela se alimentam, e sem isto os engenhos ndo pode-
riam manter-se”. 1?

Ao Sul de Pernambuco, a atividade pesqueira assu-
mia um vulto e uma importéncia considerdvel. Na Lagoa
do Sul, atual Estado de Alagoas, havia a existéncia dos
“pesqueiros”, que eram grandes viveiros de peixe. Antes da
ocupacdo holandesa, o nimero de pesqueiros chegaYa a de-
zoito, decrescendo para quatro, em 1643, por razoes que
desconhecemos”. 20

Na regiao da Lagoa do Norte a distribuicdo de datas
da terra era feita em funcdo do acesso & pesca na lagoa. Ao
todo, eram apenas dez datas em torno da mesma. Nest‘;a. re-
gido havia dois pesqueiros e vdrios pescadores que viviam
basicamente de sua exploracao.

A pesca nas lagoas era feita nos meses de verao,
posto que na estacdo chuvosa o volume de agua fresca aumer!-
tava, permitindo a evasdo dos peixes para O mar. As espe-
cies comuns pescadas na lagoa eram carapebas e, sobretudo,
curimés. A pesca era efetuada a noite, com redes de, aproxi-
madamente, 120 metros de comprimento. A rede era posta
onde se percebiam os peixes e, para impeli-los a entrar nela,
batia-se na dgua com 0s remos. 2!

Mesmo em Pernambuco, havia pesqueiros onde se
pescavam,

“entre outros, muitos peizes grandes, que sdo sal-
gados e desse modo mandados para Os engenhos,
servindo de alimentacd@o para o povo”.Z

Acreditamos que na maioria das localidades mencio-
nadas onde havia atividades pesqueiras, o trabalho escravo
era disseminado. Isto €, eram sobretudo Os escravos que exer-
ciam o trabalho da pesca. No litoral da Paraiba e no Recife,
um certo nimero de escravos era empregado exclusivamente
na pesca. Dai podemos afirmar, pelo menos para o Nordeste,
que, a partir do século XVII, esta foi a principal forma das
relagoes de trabalho na atividade pesqueira — forma esta
profundamente vinculada & escravista dominante.
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3.3. Os pescadores livres

A terceira forma de atividade pesqueira desenvol-
veu-se, sobretudo, através de grupos indigenas e de negros
forros ou mulatos que formaram as primeiras aldeias de
pescadores, surgidas no século XVII. Estes tomaram vulto
e expressao no século XVIII e organizaram-se a0 menos em
funcao de sua prépria reproducéo, no século XIX. No inicio
do século XVIII, na povoagdo de S@ao Miguel de Ipojuca,
havia grande numero de pescadores livres que transportavam
peixe e produtos de rocas, em balsas e jangadas para o
Recife. 2

Ja no inicio do século XIX, populacoes inteiras viviam
da pesca, como, por exemplo, numa pequena localidade ao
Sul de Salvador, préxima a Vila de Porto Seguro. Num
pequeno povoado de 400 casas de chdo batido e cobertas de
palha, moravam cerca de 3.000 habitantes, incluindo escra-
vos e indios, que viviam exclusivamente da pesca, ao largo
das ilhas e dos rochedos dos Abrolhos. Costumavam pescar
garoupa que era salgada e vendida no mercado da Bahia. Para
a pescaria, utilizavam-se cerca de 50 barcagas cobertas que
permitiam jornadas de trabalho de um més a 6 semanas, no
mar. Os que moravam na vila e nao viviam de pescaria, fa-
ziam linhas e redes para pesca.

Com uma populacdo escrava pouco numerosa, a
exploragdo dos pescadores se dava, sobretudo, através da
propriedade dos barcos de pesca. A posse destes era reser-
vada a poucas pessoas, que eram consideradas as mais ricas
do povoado. Tais pessoas recebiam seu pagamento pela posse
dos barcos, em dinheiro, artigos alimenticios e vestudrio,
ap6s o duplo trabalho dos pescadores de pescar e comercia-
lizar o pescado. Os proprietdrios dos barcos ainda revendiam
tais artigos a outros moradores do povoado que, geralmente,
nao podiam pagar por eles.?* A alimentacdo, no povoado,
baseava-se, apenas, em peixe salgado, farinha e frutas (laran-
jas, bananas e c6co). O prdprio peixe, apesar de abundante
e ser a razao de sobrevivéncia de todo o povoado, tornava-se
caro para os proprios pescadores que, muitas vezes, nao
podiam compré-lo. %

Por esses elementos que levantamos, parece-nos
claro que os pescadores, aos poucos, constituiram um grupo
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fundamental e imprescindivel para a reproducdo da socieda-
de colonial. A maioria da populacd0o — OS esCravos — bem
como os demais grupos dominantes, nao tendo meios para
obter seu préprio alimento, precisavam tanto dos pequenos
agricultores quanto dos pescadores. Este tltimos constitui-
ram uma categoria sécio-profissional em separado, sobretudo
a partir do século XVII, a medida que se expandiu a pro-
ducdo e o consumo do pescado (mesmo que muitos fossem
pescadores e escravos, a0 mesmo tempo). Foi, portanto, desde
a formacdo do escravismo colonial, que se desenvolveu uma
categoria sécio-profissional especifica no Brasil — o0s pesca-
dores — que, a despeito de ser extremamente explorada,
adquiriu um carater econdmico auténomo e especifico no
conjunto da sociedade escravista colonial.
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Relacoes entre o Estado Colonial
e o Estado Metropolitano
com a pesca € os pescadores

A medida que se expandiu a importan

sidade da atividade pesqueira em geral,pduraxf:: zabex;iege&i
colonial, foram se acentuando as tentativas de controle de
tal atividade pelo Estado colonial, em funcdo dos interesses
das classes dominantes da Colonia, e & revelia dos interesses
concretos dos grupos sociais ligados & pesca. O que chama-
remos, a partir daqui, de “Estado colonial” nao é a trans-
glanta.qao, para formacdo econdmica-social brasileira, do

Estado metropolitano” portugués. O “Estado colonial”, aqui
proposto, refere-se a “ordem colonial”, a estrutura de ,poder
constituida, inicialmente, pelas Capitanias hereditdrias e
posteriormente, pelo Governo Geral, pelas CiAmaras das vilas,
pelas forcas armadas da Colénia — tropas regulares, orde:
nancas e milicias — e pela burocracia colonial — seja da
Justica, seja da Fazenda Real. E inegdvel, todavia, que, o que
chamamos de Estado Colonial, recebia influxos politicos
poderosos do chamado Estado Metropolitano. A despeito das
contradicGes entre tais ordens de poder — que culminaram
:Zm a e;lma.ncipaqﬁo politica do Brasil, no século XIX —

mpre houve uma profunda sintonia de interesses ’
classes dominantes coloniais e metropolitanas, ao lﬁrx;g: g:
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todo o periodo colonial. E mais: o intuito, mais ou menos
explicito, dessa convergéncia de interesses foi, sobretudo,
manter as classes oprimidas coloniais (os escravos indigenas
e africanos) e a classe oprimida metropolitana (o campesi-
nato) em seus locais tradicionais, enquanto classes dominadas.

Feitas tais reflexdes, vejamos agora quais foram,
ao longo do periodo colonial, as relacdes do Estado Colonial
e do Estado Metropolitano com a pesca e 0s pescadores,
sobretudo no contexto do Nordeste brasileiro.

4.1. O dizimo do pescado

A primeira prética exercida pelo Estado colonial em
relacdo a pesca, remonta & doacdo das Capitanias heredita-
rias, no século XVI. Particularmente em relagdo a Capitania
de Pernambuco, pode-se encontrar no “Foral de Pernam-
buco” !, no seu item 4°, o seguinte, acerca do pescado:

“De todo o pescado que ma dita Capitania pescar,
ndo sendo & cana se pagard a Dizima a Ordem, que
é de dez peizes um, e além da dita dizima hei por
bem que se pague mais meia dizima, que € de vinte
peizes um, a qual meia dizima o Capitdo haverd e
arrecadard para si, por quanto lhe tenho feito merce,
como se contém em sua Doacdo”.

Dessa forma, como se vé no documento acima, de
1534, uma dizima, isto é, a décima parte de todo o pescado
da Capitania de Pernambuco, ficaria em méaos da Ordem
jesuitica, cuja manutencdo estava confiada, desde os seus
primérdios, ao Estado colonial, através da cobranca do dizimo
aos produtores diretos, sejam pescadores ou agricultores.?
A meia dizima, isto é, 5% de todo o pescado da Capitania,
ficaria em maos do seu capitdo, Duarte Coelho, o que foi
uma excessdo, concedida pelo Estado metropolitano ao dona-
tario da Capitania de Pernambuco, posto que, em toda a
Colonia, ndo havia a institucionalizacdo da meia-dizima do
pescado. 3

A manutencdo do dizimo do pescado se estendeu
por todo o periodo colonial, mas com algumas modificacdes.
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, Ap6s a Restauracdo portuguesa no Nordeste (1654),
com a necessidade de maiores garantias militares (notoria-
mente apos a expulsao dos holandeses), o Senado da Camara
de Olinda passou a pagar regularmente & infantaria. Para
isto, entretanto, se considerou ser um meio mais equilibrado
“lancarem-se fintas pelos Povos”, isto €, efetuar a cobranca
do dizimo em qualquer producéo, na Coldnia.4 A principio
a arrematacdo do dizimo ficou a cargo das Camaras das
vilas. A cobranca do dizimo era feita por particulares, geral-
mente grandes comerciantes que a arrematavam em leildo
perante os provedores da Fazenda Real. Em algumas cobran-
gas, como a do acucar, os arrematadores subarrendavam-na
por freguesias, juntando o total em seguida. Em outros casos,
0s arrematadores detinham a cobranca de vérias producdes e
as subarrendavam a terceiros, como fazia Antonio Fernandes
de Matos que, além de arrendar o dizimo do produto nobre
da Colénia — o aglicar — também arrendava e subarrendava
0 dizimo das “miuncas”, como era considerado o pescado: este
arrendou, em 1701, a Domingos Carvalho da Silva, por 1408,
“0 da miunca do peize que vier do mar em fora” e ao tenente
Bento Monteiro de Souza, por 283, “o da miunca do dizimo
das jangadas”.

Por ordem régia de 23 de agosto de 1727, deu-se
outra modificacdo na cobranca do dizimo. Este deixou de
ser administrado pelas Camaras das Vilas e passou & adminis-
tracdo da Provedoria da Fazenda Real. Quanto aos produtos
taxados, ndo se reservou “mnenhum género da terra, nem de
mar em fora”. Todavia, passaram para a administracdo da
Provedoria apenas os dizimos mais cobicados (agucar, tabaco,
carnes, vinhos, etc.), enquanto que os das “miuncas” (criacdo
de carneiros, cabras, porcos, galinhas, pescado, jangadas, etc.)
permaneceram sob o mesmo tipo de cobranca vista ante-
riormente. 7

4.2. A pesca da baleia

Vejamos, agora, as relacoes do Estado colonial com
a gesca da baleia que foi, sem duvida, uma das mais signifi-
cativas atividades pesqueiras do periodo colonial.
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A pesca da baleia foi introduzida no Brasil em 1602 8,
pelo biscainho Pedro Urecha que, vindo de Portugal como
proprietdrio de dois barcos de pesca, instalou-se na Bahia,
juntamente com outros pescadores de Biscaya, no intuito de
suprir uma grande demanda de azeite que se fazia sentir na
Bahia. Urecha obteve grandes proventos na atividade bale-
eira, haja vista nao estar sujeito ao pagamento de qualquer
direito. Assim, regressou a Portugal, abandonando o empre-
endimento que havia iniciado, com seus dois navios abarro-
tados de azeite.?

Poucos anos depois, devido & regularidade da ativi-
dade baleeira, bem como & sua possivel lucratividade, o
Estado metropolitano a transformou em fonte de receita,
arrendando-a a novos empreendedores, através de contratos
por limitado nimero de anos. A principio, o contrato, foi
arrendado por 6008000 por ano, tendo o francés Julien Michel,
em sociedade com um portugués, do qual desconhecemos 0O
nome, obtido o contrato da pesca pelo periodo de sete anos. 10

Em funcdo da instituicdo do contrato de pesca da
baleia, organizaram-se as Feitorias de Pesca, como as de Btizios
(Rio de Janeiro), Itaparica (Bahia) e Piedade (Santa Cata-
rina). As feitorias eram as instalagcbes do empreendimento
baleeiro onde se depositavam as fornalhas, tanques, caldeiras,
embarcacoes, apetrechos de pesca e de manufatura do azeite
e demais instrumentos necessarios a execucao de tal atividade
de pesca. As feitorias, entretanto, ndo eram organizadas nem
financiadas pela Coroa e, sim, por particulares. A Coroa cabia,
apenas, outorgar o monopélio da pesca a estes mesmos par-
ticulares, por cada zona da costa brasileira. !

Todavia, os rendimentos anuais da concessdo do
monopolio, a despeito de ser taxado em réis, eram, na ver-
dade, auferidos em apetrechos existentes nas feitorias e,
também, nos escravos empregados na pesca, apds cessado
o contrato de arrendamento. A Fazenda Real ficava de posse
de todos os bens, até que um outro comerciante arrendasse
a feitoria. Caso nao surgisse nenhum interessado na explora-
cao da Feitoria de Pesca, a Fazenda Real nomeava uma junta
para administré-la até que um outro particular a arrendasse. 12

A principio, a pesca da baleia esteve a cargo de bis-
cainhos e franceses, sobretudo, sob um tipo de relagdes de
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trabalho que inclufa algum modo de remuneracdo pré-capi-
talista. Mais tarde, entretanto, as relacbes de trabalho no
contexto da pesca da baleia nao diferiram muito do conjunto
da sociedade colonial e suas relacoes dominantes. O escravo
africano, que ocupava néo sé o lugar destes primeiros na
pesca da baleia, passou, a partir do século XVII, a ocupar
todos os setores da economia escravista-colonial.

As principais tarefas dos escravos, na pesca da ba-
leia, consistiam em capturar, arrastar e retalhar as baleias,
bem como beneficiavam o toucinho, confeccionavam cordas
e fabricavam pipas e barcos. Eram, principalmente, remei-
ros, posto que poucos eram os que trabalhavam diretamente
no mar.3 Ao mesmo tempo, recrutava-se mao-de-obra para
a tripulacdo dos barcos de pesca, entre os habitantes dos
povoados de pescadores ao longo da costa e entre pequenos
agricultores. Para trabalhos no mar, na falta de pilotos,
remeiros ou arpoadores, recrutava-se méao-de-obra nas pri-
sOes e nas milicias, sob um regime de trabalho forcado.

No final do periodo colonial, nas primeiras décadas
do século XIX, ainda eram os escravos que trabalhavam nas
tarefas de retalhacédo e preparagio do azeite, nas quais foram
paulatinamente sendo substituidos por negros alforriados e
livres, sob um tipo qualquer de remuneracao pré-capitalista. 14

O contato que garantia o monopdlio da pesca da
baleia foi abolido, através dos alvards de 20 de janeiro e 18
de maio de 1798, que sofreram ampliacdo em 1801 e 1803. 15

O alvard de 18 de maio de 1798, determinava que na
pesca da baleia fosse dado

“a cada um por si ou reunidos em sociedades, pre-
parar e armar navios destinados a pescar as baleias
e preparar o seu azeite em alto-mar, em toda e qual-
quer parte, desde as costas destes reinos até as do
Brasil e nas de Mogcambique, podendo depois ven-
der o azeite e barbatana debaizo das mesmas condi-
coes que os atuais contratadores”. 16

Dessa forma, qualquer particular poderia, a partir
de entao, efetuar a pesca da baleia e fazer azeite. Ao mesmo
tempo, e através do mesmo alvard, foi concedida naturali-
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zacao aos estrangeiros que servissem por dez anos em bale-
eiras portuguesas.!” O monopdlio chegara a produzir, para
a Fazenda Real, 205 mil cruzados, no ano de 17233, man-
tendo, em média, uma renda de 10 mil cruzados, no século
XVIII, sendo que esta quantia era revertida, como ja salien-
tamos, em instrumentos de trabalho e escravos.

Calcula-se que cada baleia produzia, aproximada-
mente, 3 milhGes de litros de azeite ', posto que, de todo
0 seu corpo, 50% produz azeite.? Cada canada de azeite
era vendida, entre 1818 e 1820, a 700 ou 750 réis.2! Cada
baleia produzia, também, 240 quilos de barbatana??, além
do aproveitamento da carne, “que do anus até o fim da cauda
nao deve ser desagraddvel” 3, que servia de alimento as popu-
lagOes proximas as armacoes e aos escravos nelas empregados.

Entretanto, o produto fundamental da pescaria era
mesmo o azeite que, no inicio do século XIX, era considerado
inferior a0 do Norte da Europa, por ter cor parda mais
escura e conter pedaco de toucinho.?* Entre suas diversas
utilidades, era consumido na Col6nia ou empregado nos arse-
nais portugueses para o preparo do alcatrdao. Para as popula-
coes pobres, fazia-se, também, um sabao gorduroso, que era
utilizado na lavagem de roupa. Ao mesmo tempo, revestiam-
se embarcacbes e conseguia-se a iluminacdo, na ColOnia,
basicamente, através do azeite de baleia. Em parte, o azeite
ainda era exportado para a Inglaterra e para a Franca, onde
era utilizado na fabricacao de tecidos e na purificagcao do
enxofre. %

Pouco antes do fim do monopdlio da pesca da baleia
(1798), as armacoes, que estavam em maos do Estado colo-
nial, eram avaliadas em mais de 116 contos, incluindo escra-
vos e armazéns.?’

Todavia, para um entendimento mais profundo das
razoes do fim do monopdlio, cabe fazer algumas considera-
cOes sobre a relacao entre o espaco e os diferentes modos
de se produzir a vida material e social. Acreditamos que a
medida do Estado metropolitano, repassada ao Estado colo-
nial, de extinguir o monopdlio da pesca da baleia nao ia de
encontro aos interesses dos grupos sociais ligados a pesca
e nao era nenhum beneficio para estes grupos. A correlagao
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entre regiao — entendida aqui como um conjunto de condi-
¢oes naturais, fisicas e bioldgicas que produz um dado ecos-
sistema — e as formas de organizacao social da producao,
€ um ponto-chave para a compreensao de que a pesca, sendo

“uma atividade econdémica baseada sobre a explora-
¢cao de recursos moveis e que se reproduzem de uma
maneira ciclica”, (...)

“s0 poderd ser entendida em relacdo as condicoes
naturais em que ocorre a reproducao bioldgica das
espécies marinhas”.?

E fato patente, que as baleias que surgiam na costa
brasileira, menores que as do Norte do continente americano,
passaram a emigrar, cada vez em maior intensidade, ao lon-
go do século XVIII, para além das dguas brasileiras. A prin-
cipio, a emigracao se deu no sentido Norte-Sul, quando as
baleias deixaram de aparecer com a mesma freqiiéncia na
costa da Bahia, passando a regiao de Cabo Frio. Ao fim do
século XVIII, foi em Santa Catarina, ndo s6 por fatores ecold-
gicos, mas, sobretudo, por razdes sociais, que a pesca da
baleia se manteve mais ou menos estavel. Ali, as armacdes e
a propria pesca haviam tomado um vulto consideravel, desde
o século XVIII. Mas, em breve, a pesca da baleia diminuiu
consideravelmente em Santa Catarina: se, em 1795, foram
capturadas 254 baleias, em 1813, a producdo baixou para
apenas 34 cetdceos.?

A continuidade do monopdlio, com a diminuicao do
fluxo de baleias a costa, reduzira o arrendamento dos direi-
tos sobre a pesca dos cetdceos, resultando em prejuizo para
a Fazenda Real. Logo, a medida do fim do monopdlio, longe
de trazer alguma vantagem para 0s grupos sociais menos
favorecidos, resultou, apenas, em maiores rendas a Coroa e
numa destruicao implacdavel das baleias que, a partir do final
do século XVIII, passaram a ser cacadas em condicoes
sociais bem piores que as de antes.

Pode-se perceber isto, por exemplo, no que ficou
determinado no alvard de 1798, sobre 0 preparo e 0 embar-
ricamente do azeite em alto-mar. No inicio do século XIX,
o0 preparo e o embarricamento do azeite permaneceram sen-
do feitos no litoral em condi¢des precdrias e com instrumen-
tos inadequadons. 3
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Outro aspecto que reflete a piora das condicoes
sociais dos grupos menos favorecidos, € a forma de remunera-
cao pré-capitalista & qual foram submetidos. Em 1837, na
Bahia, o saldrio dos pescadores de baleia consistia em 40
litros de farinha de mandioca, de dez em dez dias. Apenas 0
fisgador tinha, também, como remuneracao, o “baleiato”,
isto é, o filhote da baleia, cuja pesca era feita apds a pesca
da mae. 3!

Como ja foi dito em outra ocasiao, as possibili-
dades de acidentes com barcos baleeiros, devido ao modo
de arrastar as baleias feridas, eram nem um pouco remotas.
Levando-se em conta que o debate entre o animal e o barco
duravam de trinta minutos a quatro horas, pode-se inferir
o alto risco de acidentes na atividade baleeira. S6 em 1837,

trés barcos submergiram vitimando, aproximadamente, trinta
homens. 32

O trabalho, na pesca da baleia, implicava em molés-
tias corporais e mentais, devido aos movimentos arriscados
das embarcagoes. E nao s6 no trabalho ao mar percebia-se
esta insalubridade: os esforcos de conduzir os cetdceos a
terra, de cortd-lo, retirar-lhe o 6leo e de manusear as cal-
deiras, produzia adjetivos tais como “quebrado das virilhas,
quebrado e inchado, arrebentado do peito, aleijado, desca-
deirado” (...) que (...) “designam em todos 0s postos bale-
eiros o escravo acidentado durante aquelas atividades”.3

Como se pode ver, qualquer mudanca mais especi-
fica no contexto da pesca, dentro das estruturas escravistas
da Coldnia ou do Império, resultava no aumento da explora-
¢ao sobre o produtor direto, sempre a mercé das classes
dominantes e sem qualquer respaldo das leis do Estado.

4.3. Os “Pesqueiros Reais” da Amazonia

Uma medida que se estendeu & Amazodnia, foi a cria-
¢do dos pesqueiros reais, que afetou igualmente os pescado-
res — neste caso, indigenas.

No século XVII, face as necessidades de manuten-
cao dos corpos militares da Amazbnia e face & forma de
economia daquela regido, a Fazenda Real passou a organi-
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‘“pesqueiros reais”, com O duplo intuito de explora}'
oficazmente a producéo do pescado e de suprir as uni-

militares daquela regiao.

Em carta de 13 de setembro de 1691, o Rei de Por-
I, Dom Pedro II, reclamava a respeito da pouca quan-

do pescado proveniente da aldeia de Joanes, que apenas
gava para o consumo da infantaria e dos ministros reais,

1iele

“q terra muito falta de mantimentos com que a po-
breza padecia muitas misérias, 0 que se podia reme-
diar fabricando-se mais trés pesqueiros além do que
i e Ry

Além do consumo pelos grupos acima indicados, O
produto das pescarias, realizadas nos pesqueiros da Amazo-
nia, servia como meio de pagamento dos soldados, além de
gervir de propina aos burocratas coloniais. As congruas do
Bispo, Conegos, Padres e Jesuitas acrescentava-se um abono
representado em tainha marajoara, proveniente dos pesqueiros
reais. ‘
Ao almoxarife da Junta da Fazenda Real cabiam
160 tainhas secas, e um cesto de tainhas mouras, como tam-
bém cabia esta mesma propina aos demais funcioné.nos_ da
Junta da Fazenda Real. Ao contador da Alfandega cal_)lam,
como propina mensal, 140 tainhas secas, um cesto de Mas
mouras e vinte peixes de moquém, além do seu saldrio de
80 mil réis por ano.*

No final do século XVII, havia apenas o pesqueiro
da Ilha de Joanes, com duas feitorias. No séculg XVIII,
foram fundados mais trés pesqueiros — o Pesqueiro Novo
da Ponta do Maguari e o de Carutapera, entre os anos de
1763 e 1772, e o pesqueiro do Araguari, do qual se tem
noticias s6 em 1794, 3%

Quanto a organizacéo destes pesqueiros, um feitor,
geralmente um oficial subalterno, vigiava _os trabalhos de
pesca. Havia, ainda, um administrador na cidade e um arma-
zém de venda e um vendedor. Ao mesmo tempo, desde o século
XVII, coexistiam com este tipo de administracdo os arren-
damentos dos pesqueiros por arrematacgéo, como 08 que
vimos acima, no caso do dizimo do pescado e das jangadas.
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Apds 1818, o sistema de arrendamento tornou-se, entretanto,
a unica forma de administragdo dos pesqueiros. Em 1822,
com a emancipacdo politica, voltou-se ao antigo regime, que
sucumbiu em 1827, quando se estabeleceu que todo pescado
dos pesqueiros fosse remetido aos armazéns da marinha para
0 seu provimento, os quais deviam reembolsar a feitoria.

Estas mudancas nas formas de administragio se
vinculam profundamente as formas de exploracido do trabalho
nos pesqueiros reais. Na verdade, desde 1691, o trabalho da
pesca estava confiado a uma aldeia “destinada a este fim”.
Os aldeamentos das ordens religiosas, na Amazénia, acaba-
vam servindo exclusivamente para a exploracdo dos indios
neles residentes, segundo os interesses das classes dominan-
tes da Colonia. No entanto, ao longo do século XVIII, as
populagdes indigenas aldeadas sofreram um grande retroces-
so demogréfico, devido ao “mal da catequese”, que segregava
os indios em aldeiamentos, sem levar em conta seu antigo
modo de producdo material e cultural. Além disso, as repe-
tidas epidemias de bexiga e sarampo, as péssimas condi-
¢Oes de vida nas aldeias e o puro e simples morticinio, por
parte dos colonos portugueses, “determinaram a extincdo dos
pesqueiros, que somente a sua rara habilidade de pescado-
res [indigenas] tinha por mais de um século mantido”.

4.4. O Rei dos Negros

Voltando ao contexto do Nordeste, cabe, agora, uma
mencao a instituicdo, observada entre os escravos africanos
levados a Europa, que foi transplantada para o Brasil, desde
meados do século XVII: trata-se da instituicio do Rei dos
negros. Longe de ter um cardter meramente cerimonial, esta
instituicdo, vinculada ao governo da Capitania de Pernam.-
buco, tinha funcdo administrativa, com cardter repressivo:
cabia a0 Rei dos Negros “inspecionar e manter a ordem e
subordinacdo entre os pretos que lhe foram sujeitos”.

No Recife, a eleicdo de reis e rainhas negras fazia-se
na Irmandade de Nossa Senhora do Rosario. Esses reis e
rainhas negros nao sé reinavam sobre suas etnias, mas, tam-
bém, eram eleitos por cada profissao dos escravos. Havia assim,
uma hierarquia paramilitar de governadores, coronéis, capi-
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, ofe., que enquadrava a populagéo negra a ela subordi-
dn, Ao mesmo tempo, apds as eleicoes dos reis, rainhas,
vernadores, etc., por cada etnia ou profissdo, cabia ao
rnador da Capitania de Pernambuco baixar uma patente

sonfirmacéo destes postos. Ressalte-se, no entanto, que
uns destes postos eram concedidos pelos préprios gover-
dores da Capitania, sem eleigédo.

Entre os escravos pescadores, como em outras pro-
gbes, havia este expediente. Em 1788, sem eleicdo por parte
escravos pescadores de Olinda, o Governador da Capita!-
de Pernambuco, Dom Thomaz José de Mello, determi-
que “Jodo Gomes da Silveira, 16 de junho 1788, ( Yy
fosse (...) “Governador dos pescadores do alto da Cidade
‘de Olinda”. J& em 19 de agosto de 1793, o Governador da
Capitania determinava que “José Marques de Souzaf’ (i)
fosse (...) “Governador dos pescadores desta Vila [do
Recife] e seu termo”.

Os governadores da Capitania expediam, ainda, um
diploma para os governadores negros, que continhain as obri-
gagdes do mesmo junto as suas respectivas profissoes. Geral-
mente, estas obrigagbes rezavam por que “os pretos seus
subordinados lhe obedecam e cumpram as ordens relativas
ao Real Servico e bem publico”. ¥

O Estado, portanto, para manter a “ordem colonial”,
através do controle dos escravos, utilizava os préprios escra-
vos, organizados por profissdes (pescadores, canoeiros, capi-
neiros, negros comerciantes etc.).

Nao se pode deixar de inferir que esta foi mais uma
forma, encontrada pelo Estado colonial, de controlar a pro-
ducéo pesqueira e os proprios pescadores, através do ele-

i . mento étnico majoritdrio nesta categoria: o negro africano.
I
\

4.5. O monopolio do sal e a pesca

Como ja fizemos mencdo em outras secdes deste
trabalho, para a conservacido e posterior venda dos peixes
nos mercados ou nos engenhos e lavouras, durante o periodo
colonial, utilizava-se o processo da salga, ainda hoje em voga
nas praias distantes dos centros comerciais.
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Portanto, a histéria da produgdo do sal no Brasil
guarda uma estreita vinculagdo com a histéria da pesca e
dos pescadores. Na verdade, uma maior ou menor dificul-
dade de se obter sal, determinava o sucesso, ou insucesso,
da producao pesqueira, numa formacao social pré-capitalista.
Na sociedade colonial, o sal sofreu um dos mais rigidos con-
troles por parte do Estado metropolitano, como veremos
em seguida, prejudicando a reproducao material das ativida-
des pesqueiras e estimulando a luta dos pescadores contra
este mesmo controle.

No século XVII, em 1658, o sal foi arrendado por
particulares, aos quais cabia 0 direito exclusivo de vendé-lo
no Brasil. 4

Em 1665, surgiram as primeiras proibicoes da pro-
ducao do sal. Por carta régia de 18 de janeiro de 1691, Dom
Pedro II, rei de Portugal, ordenava

“que messe Estado [do Brasil] houwvesse depdsito
algum de sal que nmdo fosse deste Reyno para pro-
vimento deste Estanco, debaixo de penas” (...)
“mem houvesse uso algum mem Se podesse aprovei-
tar do que a natureza produz nem as salinas, ou as
dguas de que até agora 0s moradores desse Estado
se aproveitavam” (...) pois, (...) “Por Jaques
Granato ter arrematado o contrato do sal deste
Reyno para o Estado do Brasil com condicdo que
em menhuma das partes delle se poderd fabricar sal
nmem usar de outro algum fora do estanco” (...).%

Nove anos mais tarde, em 1700, o contrato do sal
ja fazia algumas concessoes a producao no Brasil. Permitia-
se a exploragao de salinas, contanto que o consumo fosse
realizado in loco, isto €, no proprio local da extracdo do
sal. Ficava, portanto, proibido que o género fosse transpor-
tado a outras regides. Além disso, o referido contrato nio
permitia a construcéo de novas salinas. Os habitantes de cada
regidao podiam, apenas, reformar as antigas, sob pena de
multa de 200$000 em beneficio do contratante; os reinciden-
tes pagariam o dobro. 4

Foi o monopolio do sal, e a conseqiiente proibicao
do seu fabrico no Brasil, que determinou a faléncia da pesca
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de méros e garoupas em Ilhéus e Porto Seguro, na Bahia,
e a de tainhas e enxovas em Santos, Sao Paulo, onde tais
espécies eram abundantes. O comércio destas espécies tor-
nou-se irracional, em virtude do preco do sal, que de meia
pataca o alqueire, em 1688, passou a um cruzado, em 1690,
apos a desvalorizacao da moeda portuguesa, ocorrida neste
periodo. #

Por outro lado, apesar de os precos do sal serem
abusivos, apés 1690 — sobretudo apds a intensificacdo da
economia interna, gragas a mineracao0 —, as conseqiiéncias
maiores do monopdlio devem-se mais a especulacio e menos
aos precos de monopdlio. Muitos comerciantes compravam
0 género aos administradores do contrato, em grandes quan-
tidades, por precgos estipulados pelo mesmo, e revendiam a
precos abusivos, especulando em torno deste comércio. Para
isto contribuiam os proprios administradores do sal, que o
vendiam ocultamente ao povo, por precos exorbitantes, que
os faziam auferir enormes rendas por fora de seus saldrios. %

No Nordeste, entretanto, foi fundamental a luta dos
pescadores contra o monopdlio e contra o abusivo preco a
que chegou o sal, apds 1690. 4

Na regiao nordestina, o sal produzido em pequenas
e clandestinas salinas, localizadas em Macau e Areia Branca,
no Rio Grande, e em Aracati, no Ceard, era transportado
pelos maiores interessados na sua utilizacdo: os pescadores
que, com suas jangadas, 0 carregavam em bruacas de couro,
durante a noite. Chegando no destino predeterminado, pas-
savam a carga, de madrugada, nos povoados de pescadores,
ao longo da costa nordestina ou nas vilas bem guarnecidas
por tropas de infantaria que jamais desconfiariam de um
simples e silencioso jangadeiro. “Para o Nordeste”, escreveu
Camara Cascudo, “o monopdlio do sal foi a mais inutil das
leis portuguesas” 41, gracas aos pescadores e suas jangadas.

S6 em 1801 foi abolido o contrato do sal, através
do mesmo decreto que aboliu o contrato das baleias. Este
decreto foi ampliado por outro, de 1803. Via de regra, o
contrato era arrendado por seis anos. Todavia, a producao
do sal, a partir dai, teve sérias dificuldades pela frente, impli-
cando na importacao pelo Brasil, da maior parte deste pro-
duto, até o ultimo quartel do século XIX.#
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4 6. Uma Postura para os Pescadores no Ceara

Como temos visto ao longo desta secdo, a medida
que a producdo pesqueira crescia e se afirmava economica-
mente no Brasil colonial, as tentativas de controle de tal
producéo, por parte do Estado Colonial e do Estado metro-
politano, foram se acentuando paulatinamente. Se, a princi-
pio, as cobrancas do dizimo sobre o pescado, ou 0 monopolio
sobre certas atividades pesqueiras — como a pesca da baleia
e 0s pesqueiros reais da Amazodnia, — afetaram o modo de vida
dos pescadores de forma objetiva, direta, longe estaremos
de imaginar as formas de controle da pesca posteriores a
1808, ano da vinda da familia real ao Brasil.¥ Assim, ana-
lisaremos uma postura municipal imposta aos pescadores em
Fortaleza (Ceard), sobretudo aqueles que se utilizavam de
jangadas. Tentaremos, aqui, apenas interpretar este texto
legal, pois ndo possuimos 0s resultados préticos da aplica-
cao desta postura.

Foram as camaras das vilas que passaram, desde o
século XVIII, a controlar a pesca, determinando posturas
para os pescadores, padronizando as redes de pesca, cobran-
do impostos e arrecadando o dizimo e a redizima do pescado.

Por isso, em 1811, no Ceard, o Juiz de Fora José
da Cruz Ferreira criou, a revelia dos pescadores, um dado
nimero de posturas para todo aquele que vivesse da pesca.
Tais posturas consistiam no seguinte:

“10 que todos os jangadeiros serdo obrigados, todos
os dias, a irem pescar com Suas jangadas ao mar e
isto @ horas competentes, salvo quando o tempo for
tal que eles ndo possam ir ao mar, debaizo das penas
de 30 dias de cadeia, cada um dos jangadeiros;

“20 que, para execucdo deste artigo primeiro, ele-
gem e determinam que um dos jangadeiros de mais
porte e capacidade seja cabo, a quem todos os outros
jangadeiros respeitardo e obedecerd@o, como oficial
de justica, ficando este cabo obrigado a fazer 08
sobreditos jangadeiros irem pescar Mo mar, assim
como pertence também a este cabo decidir se 0S
ventos e o0s tempos sdo favordveis ou mao a dita
pescaria, para 0 que a cdmara lhe mandard passar
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o seu alvard e gozard de todos 0s privilégios e imuni-
dades de que gozam 0s meirinhos, com declaracao,
porém, de que toda omissdo que tiver o sobredito
cabo mo seu oficio serd castigado com 30 dias de
prisdo e desde jd nomeiam para cabo dos jangadeiros
Antémio Raimundo do Nascimento.

“3¢ que, primeiro que se sirva na reparticdo do pes-
cado a todo o publico, se tirard com preferéncia
para o governador da capitania, para o ouvidor,
estando na vila, para os vereadores e procurador do
conselho e almotacoes, para 0S deputados da Junta,
para o vigdrio da freguesia e capitdo-mor e todos
os demais empregados em oOficios de Fazenda Ou
Justica e igualmente para todos os oficiais da tropa
de linha”.%

No artigo primeiro, atentava-se claramente contra as
formas de producdo e de vida de todos os grupos sociais
ligados & pesca: & revelia a racionalidade da atividade pes-
queira, que € do conhecimento tinico dos pescadores, obri-
gava-se uma jornada de trabalho que, se ndo cumprida, resul-
taria em 30 dias de cadeia, o que é inconcebivel para toda
e qualquer categoria profissional. Isto nos leva a refletir, ao
mesmo tempo, acerca das concepgdes do Estado colonial so-
bre a atividade dos pescadores. Uma imposicdo de 30 dias
de cadeia para os que nao cumprissem uma jornada de tra-
balho alheio as suas vidas e as suas formas de trabalho, tradu-
zia uma marginalizacdo obtusa, arraigada na divisdo do Esta-
do colonial sobre os pescadores.

O artigo segundo impde claramente uma suposta
hierarquia entre os pescadores, no intento de dividi-los. Quem
seriam os “de mais porte e capacidade” a quem “todos 0s
outros jangadeiros respeitardo e obedecerdo”. Como reza no
préprio artigo, algum pescador da inteira confianca da classe
dominante. Caso este rompa com O determinado, mesmo
gozando dos “privilégios e imunidades de que gozam 0S8 mei-
rinhos”, “serd castigado com trinta dias de prisao”. Eis a
ambigiiidade da suposta lideranca: manter os companheiros
de trabalho sob vigilancia, gozar OS privilégios, decidir so-
bre os ventos € o0 tempo ou ter o castigo de 30 dias na cadeia,
caso se omita de ser artifice da repressao aos seu companhei-
ros, em qualquer uma destas tarefas.
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O artigo terceiro € o mais claro em suas intencoes:
privilegiar os legisladores, e 0s executores dele préprio, isto €,
a burocracia, a cimara, o clero e as forcas armadas. Vé-se,
claramente, que, se a postura em nenhum momento benefi-
ciou os pescadores, também nao beneficiou a sociedade em
geral. O préprio Estado colonial, através dos grupos privile-
giados, criou um sobretrabalho — obrigando os pescadores
a pescarem além de suas necessidades normais, e sob pena —
para se apropriar prioritariamente deste mesmo sobretra-
balho, em detrimento do conjunto da sociedade.

4.7. Nova-Ericeira — a primeira Colonia de Pesca no Brasil

Vejamos, agora, 0 nascimento, a vida e a morte da
primeira Col6nia de Pescadores no Brasil, ainda durante o
periodo colonial: a Nova Ericeira.

Na regido de Santa Catarina, ap6s uma série de dis-
positivos legais impostos aos pescadores pelas cmaras das
vilas — como ocorreu, no Desterro, em relacdo a bitola das
redes, que deveria ter um padrdo determinado, prejudicando
a maioria dos pescadores que nao possuiam redes padroniza-
das 5! — intentou-se criar uma vila de pescadores, para fomen-
tar a atividade pesqueira.

Por decreto de 18 de outubro de 1817, o rei de
Portugal, Dom Jo@ao VI, ordenava que

“se mande medir e demarcar uma légua de terra mo
referido sitio ou mas suas vizinhancas ou aonde me-
lhor convier & especulacdo que tem em vista 0 sobre-
dito Justino José da Silva e que lhe seja dada e
[em forma] de sesmaria, com a obrigagdo de repar-
tir parte della sem foro ou pensdo alguma, em poOr-
cbes que forem mecessdrias as pessoas que vierem
para alli estabelecerem-se, ficando desde jd separa-
das 400 bracas para o passal do Capelldo da Capella
que hd de haver alli, e que se hd de erigir em viga-
raria quando estiver formada a povoagdo em numero
suficiente”. 5

Nos primeiros meses do ano seguinte, em 18 de marco
de 1818, foi mandada fundar, na enseada das Garoupas, Porto
Bello, uma Colonia de Pescadores, chamada Nova-Ericeira.
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Em 1819, vieram seus primeiros habitantes: 101 pes-
soas, entre homens € mulheres, que vieram numa charrua
denominada Conde de Peniche. 3

Coube & Marinha portuguesa a administracao da
Colonia, & revelia dos interesses concretos dos seus 101 fun-
dadores que sobreviviam unicamente da pesca. Dessa forma,
foram gastos 5.383$458, na compra de terras, edificios, etc.
Para dirigir a Nova-Ericeira foi nomeado o Capitéao de Fragata
Miguel de Souza Mello e Alvim. 3*

A correlacio de dois aspectos, entretanto, lancou
por terra a criacdo da primeira Coloénia de Pescadores do
Brasil. O primeiro deles refere-se a propria formacao da
Colénia que nao levou em conta as aspiragdoes dos pesca-
dores. Ao contrdrio foi imposta, de cima para baixo, uma
administracdo que tornou a Nova-Ericeira mais um depar-
tamento da Marinha portuguesa — com fins lucrativos —
e menos um espaco onde, a seu modo, os pescadores pudes-
sem produzir e viver.

Um outro aspecto, que abalou em definitivo a Colo-
nia Nova-Ericeira, foi o pardgrafo IV do alvard de 30 de maio
de 1820, no qual ordenava Dom Jodo VI que o atum, a sar-
dinha ou “outro qualquer peize” da Pescaria de Portugal e
Algarves ficassem isentos de qualquer direito de entrada nos
portos do Brasil e dominios portugueses. Esta determina-
¢do prejudicou nao apenas 0S pescadores catarinenses, mas
todos os pescadores brasileiros. Ela foi o golpe de misericor-
dia de um projeto que se iniciou minado por administragao
alheia aos interesses dos pescadores € pela completa ausén-
cia de protecéo e estimulo, por parte do Estado colonial.

Sobretudo neste periodo de intensa crise econdémica
em Portugal, criou-se uma série de imposicoes fiscais ao
Brasil — com o qual a metrépole estava, inclusive, endivi-
dada — que provocou O0s surdos conflitos que culminaram,
em 1822, com a emancipacao politica da colonia portuguesa.
Dessa forma, & medida que se afetaram as classes socialmen-
te dominantes do Brasil, surgiu a independéncia politica,
quando, finalmente, 0 Estado deixou de ser “colonia ” e trans-
formou-se em Imperial, sob © total controle das classes

dominantes.
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Movimentos sociais
no contexto escravista-colonial:
A participacio dos pescadores




II.

MOVIMENTOS SOCIAIS NO CONTEXTO
ESCRAVISTA-COLONIAL: A PARTICIPACAO DOS PESCADORES

1

Movimentos sociais e€ nivel de consciéncia
dos grupos sociais oprimidos:
o caso dos pescadores

S6 hd bem pouco, surgiu, na historiografia brasi-
leira, uma preocupacdo mais definida com os grupos social-
mente oprimidos, sejam da Colénia, do Império ou do Brasil
contemporineo. Assim, recentemente, intentou-se estudar a
histéria colonial, do ponto de vista do escravo ou estudar
a histéria do capitalismo no Brasil, do ponto de vista do
operario.

Entretanto, esta tendéncia de estudar a histéria
social, do ponto de vista dos grupos oprimidos, ainda dd os
seus primeiros passos no Brasil. Escravos, africanos, indi-
genas, camponeses e operdrios foram sufocados nao apenas
no processo histérico real, mas, também, foram sufocados,
suprimidos ou silenciados pela historiografia. Impde-se, assim,
travar uma luta em duas frentes: de um lado, pela obtencéo
das informacdes, das fontes, dos documentos dispersos e
ainda existentes, cujos conteidos permitam reproduzir uma
histéria dos védrios grupos oprimidos, ao longo da histéria
do Brasil. Por outro lado, a luta é contra a historiografia
omissa, repressiva e silenciadora, que insiste em calar o grito
dos grupos oprimidos, relegando-os a um segundo plano, ou
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vendo suas acdes apenas como um reflexo das vontades das
classes dominantes.

Neste trabalho, tentou-se analisar a participagdo dos
pescadores nos movimentos sociais do Brasil Colonia e do
Brasil Império, tendo em mente que, se a histéria € feita
por todos, oprimidos e opressores, ela s6 poderd ser inter-
pretada sob o ponto de vista de um deles.

Na primeira parte deste estudo dos “Pescadores na
Histdria do Brasil”, tratamos do papel dos pescadores na
economia e na sociedade escravista-colonial. Vimos que a
pesca cresceu em vulto e importéncia econémica, e que, para
isto, os pescadores lutaram contra monopdlios opressivos e,
concomitantemente, sofreram uma exploragao brutal da sua
forca de trabalho. Dessa forma, tivemos apenas uma das di-
mensdes da luta dos pescadores num dado nivel — o nivel
econdmico. Todavia, o papel dos pescadores, sobretudo apos
a constituicio das Coldnias de Pesca, nao pode ser resumido
apenas ao nivel econdémico. A medida que os pescadores
brasileiros tomaram consciéncia do seu papel econdmico,
foram, também, tomando consciéncia do seu papel politico
e social.!

Esta tomada de consciéncia foi, paulatinamente, sen-
do enriquecida nao s6 pelas lutas travadas no cotidiano dos
pescadores, mas também pela participacdo dos mesmos nas
lutas sociais mais amplas, que envolviam todos os setores
oprimidos da sociedade. Assim, veremos mais detidamente
a participagdao dos pescadores, no contexto escravista-colonial,
nos grandes movimentos de massa. Inicialmente analisare-
mos a chamada “guerra do agucar”, a guerra contra os holan-
deses, que, a despeito de ter sido um conflito em torno de
interesses das classes dominantes — envolvendo portugueses
proprietdrios e holandeses comerciantes — nao exclui a par-
ticipacdo de setores populares, como os pescadores. Bem ao
contrario: veremos que, na verdade, foi a participacdo desses
grupos populares que mais pesou nos resultados das guerras
contra os holandeses no Nordeste.

Um outro conflito que analisaremos neste capitulo é
o da guerra de independéncia na Bahia. Sustentou-se, e du-
rante muito tempo, que a independéncia do Brasil foi um

74

processo calmo, pacifico, onde as forgas socialmente domi-
nantes controlaram o impeto revoluciondrio das classes opri-
midas, e que estas ultimas ndo participaram concretamen-
te do processo de emancipacao politica. O caso da guerra
da independéncia na Bahia, como demonstraremos mais
adiante, prova exatamente o contrario: nao s6 o povo parti-
cipou dos conflitos armados, como, também, foram sobre-
tudo os pescadores, através dos conhecimentos de navega-
¢do, inerentes a sua atividade, que determinaram o0s resul-
tados dos conflitos na Babhia.

Pode-se indagar, em relacdo a “guerra do acucar”
e a guerra da independéncia na Bahia: qual o grau efetivo
de consciéncia dos setores socialmente oprimidos que par-
ticiparam destes processos, entre 0s quais os pescadores?

Aqui, seguindo a andlise de L. Goldmann, facamos
uma pequena adverténcia conceitual, antes de respondermos
a tltima questdo. A todo momento, um grupo humano qual-
quer tem, ao se defrontar com as varias questdoes que lhe
séo colocadas ou com a propria realidade em que vive, uma
determinada consciéncia do fato: € o que chama Goldmann
de Consciéncia real. O minimo de adequagao que O grupo
pode alcancar quanto a percepcdo e representacédo da reali-
dade social mais ampla, é definido por Goldmann como cons-
ciéncia possivel.?

Pode-se, agora, dizer que a consciéncia possivel dos
grupos oprimidos, e sobretudo dos pescadores, nos Processos
mencionados, foi praticamente nula, posto que estes apenas
defenderam os pontos de vista politicos das classes domi-
nantes da colénia, & revelia de seus proprios interesses. Mas,
por outro lado, é inegavel que a consciéncia possivel dos
pescadores nao deixou de ser estimulada pelos processos
histéricos mencionados, dado que, neles, o proprio reforco
da consciéncia real, obtida através do papel econdémico e do
cotidiano dos pescadores, serviram, mais tarde, de uma base
s6lida para a constituicio de uma consciéncia possivel dos
pescadores, quando estes passam a encarar sua realidade e
a realidade circundante, ndo a partir dos pontos de vista
politicos das classes dominantes, mas a partir dos seus
proprios.
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NOTAS

1. Optamos, aqui, pelo conceito de consciéncia, para compreendermos melhor

d representacbes mentais dos pescadores, e ndo pelo conceito dep ideologia. Diga-se,
e antemio, que o primeiro conceito nfo exclui necessariamente o segundo; porém,

?mexcluaio "deste tltimo se explica, apenas, enquanto uma mera opgio conceitual
denCUnmosi , aqui, o eoncetto de consciéncia proposw por L. Goldmann, vendo a cons-
- a enquanto uma esentacdo mais menos adequada de wum determinado

;;u g dfmramw e Gl LDMANN, Lucien. Ciénciu Humanas e Filosofia. Sdo Paulo,
A A

2. GOLDMANN, L. Op. cit.,, p. 99.
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A “guerra do acicar”
e a participagio dos pescadores

A ocupacdo holandesa no Nordeste, apés a fracas-
sada na Bahia, provocou inimeros conflitos armados, que
envolveram todos os grupos e classes sociais do Nordeste
Colonial. Na verdade, houve duas grandes guerras: a de inva-
sdo (1630-1635) e a expulsio dos holandeses (1645-1654).!
O final da primeira guerra se deveu mais a um acordo entre
as classes dominantes do Nordeste com os holandeses, e
nunca a falta total de resisténcia dos primeiros. Conflitos
locais menos generalizados e profundas desconfiancas sem-
pre confrontavam a classe dominante colonial e os membros
da Companhia das fndias Ocidentais, para a qual o Nordeste,

como &drea produtora de actcar, fora conquistado. Dessa
forma, durante os vinte e cinco anos da ocupacéo holandesa
“nunca chegou. a haver harmonia entre os brasileiros e 0s
flamengos”. 2

N&o trataremos, aqui, dos aspectos econdmicos e
sociais da ocupacdo holandesa, mas, sobretudo, das guerras
de 1630-1635 e de 1645-1654, onde se percebe a participacao
efetiva dos pescadores. Como jéd dissemos noutra ocasiao,
o que mais pesou nos resultados destas guerras foi a parti-
cipacdo popular e ndo as tdticas propostas pelas classes do-
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minantes do Nordeste. Estas ultimas, apés a primeira guer-
ra (1630-1635), trataram, rapidamente, de um acordo com a
Companhia das Indias Ocidentais, em virtude dos prejuizos
da guerra e das destrui¢ées das lavouras e engenhos.?3

Além disso, a continuidade da guerra fomentou a
formacdo de varios quilombos, na medida em que foi bem
mais fdcil para os escravos fugirem das plantagbes e enge-
nhos, em plena guerra. Durante a década de 1630 muitos
capitdes de campo portugueses foram empregados a soldo dos
holandeses para capturarem escravos fugidos. Jodo Fernan-
des Vieira, por exemplo, foi um deles, sob ordens de trazer
“todos os [escravos] que apanhar a presenca dos membros
deste conselho e lhe serdo vendidos a razdo de 130 reais a
peca”. 4 Dessa forma, o acordo inicial para p6r fim na guerra
foi firmado, sobretudo, no intuito de manter as classes opri-
midas no seu local tradicional.

A segunda guerra tem origem discutivel, muito em-
bora, como pano de fundo, se possa dizer que tenha base
no progressivo endividamento da classe social ligada a pro-
ducao agucareira (que era, sem duvida, a classe dominante
hegemonica do Nordeste Colonial). Muitos senhores de terras
e escravos, apos a ocupacdao holandesa, emigraram. Outros
contrairam muitas dividas durante a primeira guerra, prin-
cipalmente ao tempo em que a Armada do Conde da Torre
parecia oferecer alguma seguranca aos seus investimentos.
Mas, com a derrota desta, as dividas cresceram além de suas
posses. Com a chegada da Companhia das Indias Ocidentais,
novas taxas de juros foram estabelecidas, e as dividas cresce-
ram, a partir de entdo, vertiginosamente.> Enormes eram,
também, os impostos. Segundo Calado, “era mecessdrio um
morador embarcar seis caizas [de acgucar] para chegar uma
livre @ Holanda”.6

Foi essa divida crescente dos senhores de terras e
escravos, aliada as dificuldades de dominacdo sobre estes
ultimos, que serviu de pano de fundo da segunda guerra, a
da expulsdo dos holandeses.

Vejamos, agora, as guerras, observando nelas, so-
bretudo, as formas de participacdo dos pescadores. No pro-
prio cerco dos holandeses, ao principio da primeira guerra,
utilizaram-se varias jangadas, através dos pescadores que
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habitavam no local da futura Vila do Recife.” Quando os fla-
mengos conseguiram furar o bloqueio da barra do Recife,
ao se apoderarem daquela drea, destruiram a vila dos pes-
cadores que existia no local. Sobre a casa do pescador Manuel
Taborda, que ficava na Ilha de Santo Antonio, foi edificado
um forte, chamado de Amelioc. Este forte, segundo o entao
governador de Pernambuco, Duarte de Albuquerque Coelho,
quando recuperado, chamar-se-ia de Manuel Taborda, em
homenagem ao pescador que teve sua casa destruida pelos
holandeses. Todavia, apds a vitéria de 1655, ndo se conheceu
nenhum forte Manuel Taborda no Recife.8 Vé-se, portanto,
que a primeira investida dos holandeses contra Pernambuco
representou a destruicdo da vila de pescadores que ficava no
atual bairro do Recife. Apds a invas@o, ergueu-se a cidade do
Recife, que se transformou no nicleo da administracao holan-
desa no Nordeste, gragas ao seu porto e apos a destruicao de
Olinda.

Em Alagoas, a formacgdo de tropas para SOCOITEr a
4rea de Pernambuco contou com intiimeros pescadores. Estes,
além de armas e munigdes, trouxeram farinha e peixes de
Alagoas, pois, tamanha era a falta de viveres entre os por-
tugueses que combatiam em Pernambuco. ?

Um dos pontos mais estratégicos da Capitania de
Pernambuco, onde, inclusive, se localizava um forte, era o
Cabo de Santo Agostinho: para os portugueses era “o sus-
tentdculo mesta guerra”.'© A resisténcia & dominagdo holan-
desa, nesta drea e no Pontal, foi obra dos pescadores. Sobre-
tudo no Pontal, eles eram os tunicos defensores e sentiram
de perto o peso do ataque da segunda esquadra holandesa
vinda ao Nordeste, com onze navios. Foi essa esquadra que
atacou o Sul da Capitania — Nazaré e Santo Agostinho —,
provocando o abandono da povoagao do Pontal, que se incor-
porou as forcas portuguesas, nas tropas de artilharia e mos-
queteria. As casas de palha do povoado foram, depois, incen-
diadas, para nao serem saqueadas pelos holandeses. Mais
tarde, quatrocentos homens do Pontal, em sua maioria pes-
cadores, voltaram ao referido local, tentando recuperé-lo.
Diante da superioridade bélica e numérica dos holandeses,
a derrota foi um fato: morreram oitenta homens e se perdeu
nio s6 o Pontal, mas todo o Cabo de Santo Agostinho.!
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A despeito de todos os planos — em sua maioria,
fracassados — propostos pela classe dominante do Nordeste,
como o de Fernandes Vieira, foram os habitantes de Ipojuca,
e entre eles, os pescadores, que iniciaram a guerra da recon-
quista, em 17 de junho de 1645. 2 Por ordem do capitao holan-
dés Jacob Flemming, os trinta soldados que guarneciam Ipo-
juca se retiraram para o Cabo de Santo Agostinho em dois
barcos. Os habitantes de Ipojuca langaram-se sobre os barcos
e prenderam todos os soldados, com a excecao de um deles.
Assim, conseguiram a grande vitéria tdtica de cortar todas
as comunicacdes com o forte existente no Cabo. Todavia, as
tropas holandesas do Moribeca, tomando conhecimento do
feito, combateram contra a populacdo de Ipojuca, que foi
derrotada, permitindo a libertacio dos soldados holandeses
feitos prisioneiros.’? Ao mesmo tempo, vé-se, pelas tdticas
utilizadas, como a guerra de guerrilha e as abordagens aos
barcos holandeses, que a participacdo dos soldados espa-
nhoéis e portugueses foi minima, se comparada aos esforcos
e aos horrores da guerra, sofridos pelas populagdes do Nor-
deste: “os da terra” — como disse Gonsalves de Mello —
“foram os que verdadeiramente se esforcaram e suportaram
durante longo tempo os horrores da guerra”. 4

Durante a segunda guerra contra os holandeses, a
participacédo dos pescadores foi bem efetiva. S6 & medida em
que o povo oprimido (escravos, lavradores, pescadores, etc.)
pegaram nas armas que dispunham, € que, de fato, a classe
dominante acucareira assumiu a frente das lutas, enquanto
principal interessada na expulsio dos holandeses. Durante
a segunda guerra, ainda em 1645, & medida que se percebeu
a necessidade de incendiar a frota holandesa que guardava
o porto do Recife, dois pescadores, aproveitando-se da noite,
foram numa jangada atear fogo em duas naus flamengas.
Uma destas embarcacdes queimou em tdo pouco tempo
que a proporcao avantajada das labaredas provocou um
panico geral na cidade. Entretanto, enquanto a populagdo
acorreu ao porto, soldados e marinheiros holandeses, com
grande esforco, apagaram o incéndio.

Curiosamente, os dois pescadores que haviam pro-
vocado todo aquele alarde se retiraram do local com toda
calma, atravessando o istmo junto ao forte do Brum, e con-
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duzindo as costas a jangada. Estes, seguiram pelo rio Bebe-
ribe até chegar ao primeiro posto da drea sob dominacao
portuguesa”. 15

Ja em janeiro de 1646, outros dois pescadores negros,
cada um em uma jangada, prestavam o grande servico as
classes dominantes de Pernambuco de transmitir noticias da
guerra do Recife as tropas aquarteladas em Pau Amarelo e
no Porto da Candeldria. 16

Ainda no ano de 1646, um grupo de pescadores que
pescavam com redes de arrasto defronte do Pau Amarelo,
viram passar uma lancha holandesa carregada de mandioca
e frutas que haviam sido tomadas dos moradores da Ilha de
Itamaracd. Ao ver a lancha, os pescadores subiram em suas
jangadas e, com vertiginosa rapidez, investiram contra os
holandeses, fazendo-os prisioneiros. Inicialmente, os pescado-
res trouxeram a lancha para terra e se apropriaram de toda
a mandioca existente no barco. Em seguida levaram a lancha
a Joao Fernandes Vieira, entdo feito governador durante a
guerra, e lhe pediram doze mosquetes para irem na mesma
lancha abalroar embarcagdes holandesas. Havia, além dos
holandeses, dois escravos na lancha apreendida, os quais fo-
ram dados aos pescadores. 17

Néo temos dividas de que foi, sobretudo, a partici-
pacao dos pescadores e de outros grupos oprimidos da socie-
dade colonial, ndo através de planos mirabolantes, mas da
luta efetiva, que levou a expulséo definitiva dos holandeses em
1655, para, novamente, trocarem de senhores, desta vez com
a volta da classe dominante do Nordeste ao poder territorial
e politico — posto que esta tiltima era a tinica classe social
com um projeto de sociedade j4 previamente estabelecido.

NOTAS

1. Os dois melhores relatos sobre as duas guerras sio — COELHO, Duarte
de Albuquerque. Memdrias Didrias da Guerra do Brasil (1630-1638), Recife, F.C.C.R.,
1981, sobre a primeira guerra, e CALADO, Fr. Manoel. O Valoroso Lucideno e o
Triunfo da Liberdade. Recife, (2.v.), 1942, sobre a segunda guerra.

2. MELLO, J. A. G. de. Tempo..., op. cit., p. 233.

3. Veja-se: “Relatério sobre o estado das Capitanias conquistadas no Brasil pelo
senhor Adriaen Van der Dussen ao Conselho dos XIX na Camara de Amsterdam, em
4 de abril de 1640”, in: Fontes para..., op. cit., p. 137-232.

4. MELLO, J. A. G. de. Tempo..., op. cit.,, p. 184.

5. Idem, p. 235-237.

6. C. , Fr. M. O Valoroso..., op. cit.,, v. 1, p. 321.

7. COELHO. D. de A. Op. cit., p. 77.
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12. Cf.: VARNHAGEN. F. A. Op. cit., v. 3, p. 14. José Antbénio Gonsalves de

n contrariamente a esta formulaciio, afirmando que “A

cio de 1645 foi preparada nio por elementos populares, mas vgalos senhores

de engenho”; dessa forma, Mello tenta demonstrar esta afirmacéio atra: do fato de
que a conspiracio surgiu nos engenhos; além disso, argumentou que se fabricavam
facdes, nestes mesmos engenhos, e a senha dos “revoluciondrios” era a palavra agucar.
Nio obstante, est::r argumentos nio nos parecem mfldentes para demonstrar o afirmado;

argumen! que o0s “elementos nio a 350 de
1645, posto que estes nio tinham um projeto de sociedade lantar a domina-
¢iio holandesa; mas, por outro lado, afirmar que a Mm'efgllz
senhorudeengenhoélmomquetommasdmpopuhmquelmdmm.con-
cretamente, a insurreiciio, ; ?:spguo de qualquer plano praestazgglecido pelas classes

3

14. Cf.: MELIO, J. A. G. de. Tempo..., Op. cit.,, p. 233.

15. POMBO, José F. da Rocha. Histéria do Brasil. Rio de Janeiro, Benjamim
de Aguila — Editor, v. IV, (s. d.),cP. 541-542.

16. CALLADO. Fr. M. Op. cit., v. 2, p. 244.245.

17. CALLADO, Fr. M. Op. cit., v. 2. p, 293.

A Guerra de Independéncia na Bahia
(1822-1823)

3.1. A historiografia e a independéncia do Brasil

Como foi ressaltado na introducdo a este capitulo,
impde-se a todo historiador verdadeiramente empenhado na
tarefa de estudar a histéria social do Brasil, do ponto de
vista classes e grupos oprimidos, uma luta em duas fren-
tes: de um lado, contra a dispersdo e destruicdo das fontes

grafia omissa, porque compromissada com a hegemonia
ideoldgica das classes dominantes.

E fato indiscutivel que a historiografia tradicional
tem minimizado a participacdo popular e o proprio cardter
de insurreicio popular nas lutas de independéncia no Nor-
deste brasileiro, salientando, apenas, a acdo das tropas mili-
tares e dos mercendrios ingleses contratados pelo entdo re-
cente Império. Nio obstante, ndo s6 na Bahia, mas em quase
todo o Nordeste, a participacdo popular, com o povo em
armas, foi nao apenas um fato patente, mas foi, principal-
mente, um elemento imprescindivel para deflagrar os resul-
tados, ora conhecidos, do processo de emancipacdo politica.
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Praticamente, toda a historiografia sobre os conflitos
da Bahia de 1822-1823 preocupa-se, sobretudo, com Os even-
tos politicos e militares, e relegam a segundo plano a parti-
cipacdo efetiva das classes populares.! Zélia Cavalcanti, en-
tretanto, em artigo intitulado “O Processo de Independéncia
na Bahia”, deixa de lado os eventos politicos e dd énfase
aos chamados aspectos “estruturais”, como, por exemplo, O
papel das crises do Antigo Sistema Colonial e do absolutismo
na emancipacéo politica do Brasil.? Nao obstante, a partici-
pacdo das classes populares permanece, em seu artigo, um
tanto obscura. Segundo Zélia Cavalcanti,

“A expulsdo das tropas portuguesas estacionadas na
Bahia foi organizada e iniciada pelos grandes pro-
prietdrios, senhores de engenhos, altos funciondrios
e grandes comerciantes” (.. )3

Nio temos divida que as classes dominantes da
Bahia foram as principais beneficiadas, com 0S resultados
da guerra da independéncia; mas, pomos em duvida se estas
foram organizadoras e iniciantes da expulsao dos portugueses.

A luz dos acontecimentos, pretende-se, aqui, demons-
trar o contrario.

3.2. Os conflitos (1821-1823)

O estopim dos conflitos pela independéncia na Bahia
foi a nomeacdo do General Indcio Luiz Madeira de Mello
para governador das armas daquela Capitania, através da
carta régia de 9 de dezembro de 1821. Esta nomeacgéo foi,
na verdade, um golpe contra os interesses das classes domi-
nantes baianas, que queriam manter no referido cargo o Gene-
ral Manoel Pedro de Freitas Guimaraes, cuja permanéncia
fora, inclusive, solicitada pelo senado da cAmara da Bahia,
em representacdo firmada por mais de quatrocentas assina-
turas. Sob o pretexto de faltarem certas “formalidades buro-
crdticas”, o senado da cdmara negou-se a conceder a posse
a0 General Madeira. Este convocou, entdo, os comandantes
dos corpos de primeira e segunda linha, e exigiu a assinatura
de um termo de obediéncia as suas ordens.*
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A esta altura, formaram-se dois partidos, entre as
tropas e as classes populares, cada qual pugnando pela Vito-
ria de um dos generais.’ Permaneceu, assim, o conflito entre
as oficialidades dos portugueses e brasileiros, até o 18 de feve-
reiro de 1822, quando, sob as ordens do General Madeira,
as tropas lusas estacionadas na Bahia tomaram de assalto
a cidade do Salvador. Na luta, as tropas lusas saem vitorio-
sas, ap6s 0 massacre dos reduzidos defensores do primeiro
regime de infantaria e depois de se apoderarem do quartel
e do numerdrio existente no cofre.

Além da conquista de Salvador, pelas armas, as tro-
pas portuguesas invadiram as casas de particulares, saquean-
do as familias ricas da Babhia. Assaltaram, também, O con-
vento da Lapa e ld trucidaram, a golpes de baioneta, a aba-
dessa Joana Angélica que, heréica e inocentemente, tentou
impedir a entrada das tropas no convento. ¢

Os demais soldados que, entao, apoiavam a classe
dominante local, bateram em retirada e dirigiram-se a Itapoa,
a Torre e ao RecOncavo, onde receberam ajuda bélica de
proprietdrios de terras e escravos, como os Siqueira Bulcao,
Carvalho e Albuquerque. Para organizar a resisténcia as tro-
pas lusas, soldados e voluntdrios reuniram-se em Santo Amaro,
Vila de Sdo Francisco e na Ilha de Itaparica.

Um outro incidente armado veio complicar ainda
mais a ja complicada situacao da Bahia. Em 25 de junho
de 1822, na Vila de Cachoeira, houve uma aclamacao de Dom
Pedro como defensor perpétuo do Brasil. No dia seguinte,
uma nau portuguesa ali ancorada atacou a vila sob cerrado
bombardeio. Na Vila de Cachoeira, setores dominantes e as
classes populares se organizaram para investir contra a nau
portuguesa, sobressaindo-se desta composi¢ao de resisténcia
o efetivo representado pelos pescadores que moravam na
vila. _

Iniciou-se, entdo, um conflito armado, com a popu-
lacdo da Vila de Cachoeira abrindo fogo contra a nau porI-
tuguesa. A vitéria da populagdo foi répida: inicialmente,
abordaram o navio, tomando-o, através dos pescadores que,
a nado, em jangadas e canoas, participaram decisivamente
da batalha em mar. Em seguida, ap6s tomarem O navio,
prenderam a tripulacao e o comandante do navio. Da tripula-
céo lusa, ficaram vinte e seis feridos e doze mortos.”
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Fora da Vila de Cachoeira, entretanto, permanecia,
em toda a Bahia, a situagao de guerra. Em apoio as tropas
do General Madeira, veio & Bahia a Esquadra de Felix Cam-
pos. Gracas a ela, tomou-se a decisao de atacar o ponto estra-
tégico da resisténcia baiana: a ilha de Itaparica. Com isto,
pretendia-se tomar o forte de Sao Lourenco e bloquear a
barra do rio Paraguassu. Com efeito, o ataque deu-se a 10
de julho de 1822, quando a frota portuguesa, apdés um demo-
rado bombardeio, conseguiu forcar o desembarque das tropas
em Itaparica. Apds o desembarque, foi tomado de assalto
o forte de Sdo Lourenco, sob o massacre de todos os solda-
dos que o defendiam.$

E justamente neste momento decisivo da guerra,
quando Itaparica, o ponto mais estratégico das forcas da
resisténcia, fora atacada, que a participacao das forgas popu-
lares e, mais precisamente, dos pescadores residentes em
Itaparica, teve uma importancia vital para os resultados do
conflito armado. Os pescadores itaparicanos que eram, na
ilha, o unico grupo mobilizavel e estrategicamente aparelha-
do para uma guerra de “guerrilha” no mar, formaram uma
flotilna com seus barcos de pesca e levantaram fortins no
passo do Funil — entre a ilha de Itaparica e a contracosta
— e atacaram as linhas de abastecimento da cidade de Sal-
vador e da esquadra portuguesa. Sabendo deste fato, o Gene-
ral Madeira ordenou que as tropas de desembarque e bar-
cos apropriados fossem levados para o local, para massa-
crar os pescadores. Bem ao contrario, a derrota das forcas
de Madeira foi fulminante, pois, ao invés de massacrar, fo-
ram massacradas pelos pescadores itaparicanos, que se man-
tiveram no bloqueio. ?

Foi ainda no més de julho que a frota lusa recebeu
novos reforcos. Desta vez vieram dois brigues, duas barcas
uma escuna € uma sumaca, apoiadas por setenta e seis pecas
de artilharia e seiscentos homens, além de oito canhoneiras e
sete lanchdes armados.

A flotilha formada pelos pescadores, entretanto, con-
tinuou o cerco a Salvador que, praticamente, em tudo depen-
dia do Recdncavo, o que dificultava o aprovisionamento dos
navios portugueses. Dessa forma, ao 1¢ de setembro de 1822,
as forcas lusas retiraram-se de Itaparica, cujo resultado foi
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a posse da importante drea estratégica representada pela ilha.
A partir dai, Itaparica armou-se bem mais seguramente, con-
seguindo o dominio das dguas da baia de Todos os Santos
— sobretudo, em funcdo da participacdo vital dos pescado-
res itaparicanos. 10

A 5 de setembro de 1822, as tropas brasileiras arti-
lharam a Ponta das Mercés, e atacam uma canhoneira por-
tuguesa, matando e ferindo muita gente a bordo. Foram
artilhadas, ainda, a lha do Frade, da Maré e o porto de Sao
Braz.!! A 18 de outubro de 1822, as tropas brasileiras rece-
biam o reforco constituido pelo barco “D. Leopoldina”. Por
outro lado, chegava, também, a nau “D. Jodo IV”, como re-
forco as tropas portuguesas, além de mais dez outros trans-
portes com dois batalhdes de cacadores, sendo um de arti-
lharia, e muitos soldados licenciados. 12

Aos mesmo tempo, o ja instalado governo imperial
do Brasil, no Rio de Janeiro, ordenou, ainda em outubro de
1822, o recrutamento de efetivos em Alagoas, Sergipe e, sO-
bretudo, em Pernambuco. Com efeito, foram enviados a
Bahia homens e municdes provenientes daquelas Provincias.
Um outro reforco em homens foi conseguido na prépria
Bahia, através dos operdrios do Arsenal de Marinha. Estes
tentaram incendiar a fragata “Constituic@o”, que estava em
construgdo, e, sendo descobertos, fogem para o Reconcavo
reforcando as hostes insurgentes. 3

As tropas lusas, entretanto, tinham plena conviccao
de que, destruidas as forcas de Itaparica, através da con-
quista da Ilha, destrocariam em definitivo a resisténcia
baiana. Assim, a 14 de outubro de 1822, vérios navios, além
de conhoneiras e lanchdes, abriram fogo contra Itaparica,
tentando, sem conseguir, desembarcar na Ilha, no porto de
Santos. Foi justamente por forca do bloqueio continuado dos
pescadores itaparicanos a cidade de Salvador, impedindo o
abastecimento da cidade, que as tropas portuguesas resolve-
ram bater “definitivamente” os itaparicanos.

Sob tais ameacas, a oficialidade baiana e a prépria
classe dominante local, entraram numa atmosfera de pro-
fundas temeridades. Ouvia-se, em reunides e debates, afirma-
coes de que, entre os brasileiros, havia “penuria do numerd-
rio para atender a tanta cousa”. Sobre a frota portuguesa
dizia-se que era “tdo numerosa em vasos” que se haveria
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de desistir do propdsito. Entretanto, o entdao major Souza
Lima, presente aos debates e diante de “fanta falta de visao”,
decidiu “criar” uma flotilha de “barcos de prote¢cdo”. Na rea-
lidade, nem € preciso dizer que esta flotilha ja havia sido
criada pelos pescadores itaparicanos. Ao major Souza Lima
coube, apenas, alargar as lutas ja anteriormente encabecadas
pelos populares, pelos pescadores itaparicanos. 4

Dessa forma, aparelharam-se vdrios barcos. Além
disso, foi fortificada a Ponta de Nossa Senhora, fechando o
interior da Bahia. Artilharam-se os barcos da flotilha num
sistema de rodizios e estabeleceu-se naquela mesma Ponta
um pequeno arsenal e um quartel. Tanto os barcos, como o
arsenal e o quartel ficaram ocupados pelos pescadores, sob
o comando, € claro, da oficialidade baiana. Os barcos da flo-
tilha eram construidos em Valenca, Cayrdi, Taperod, Jequié,
Itapagipe e Santo Amaro do Catd, na Bahia. Mediam de 11
a 22 metros de comprimento, com 3 a 5 de boca e 0,90 cen-
timetros de calado madximo. Os barcos tinham uma capaci-
dade de deslocamento de 20 a 120 toneladas. Estes barcos
foram entregues aos pescadores, que, a 8 de dezembro
de 1822, se incumbiram de levar as tropas brasileiras “em
Cotegipe, o abastecimento de cuja falta se ressentia”.ls

A situagao de guerra de guerrilha permaneceu até
0 ano seguinte, quando a 29 de marcgo de 1823, por ordem do
ja entao imperador Pedro I, foi decretado o bloqueio &4 Bahia.
Ao 1° de abril de 1823, partiu do Rio de Janeiro uma esqua-
dra sob o comando do almirante mercendrio inglés Lord
Cockrane, composta pela nau “Pedro I”, fragata “Ipiranga”,
corvetas “Maria da Gloria” e “Liberal” e brigues-escunas
“Real Pedro” e “Guarany”. Vinte e dois dias depois, a esqua-
dra chegava as costas da Bahia, onde se incorporou a fragata
“Nictheroy” nas imediacoes do Morro de Sao Paulo. Ime-
diatamente, seguiram para Itaparica algumas bocas de fogo
e municoes de grosso calibre, entre outros artefatos bélicos.
A 4 de maio de 1823, quando as forcas lusas e mercendrias,
a servico do Império, se enfrentavam no mar, houve um
ataque a frota mercendria por acdo de uma corveta por-
tuguesa. Esta, todavia, nao foi batida gracas a um levante,
levado a efeito por marinheiros portugueses, que se recusa-
ram a refirar a muni¢cdo dos paidis para investir contra os
barcos de sua nacionalidade.’® Como se vé, este foi um
conflito permeado por contradicoes de vdrias naturezas. ..

a8

Por conta disto, Cockrane ordena a retirada das tro-
pas para a base do Morro de S@o Paulo, no intuito de punir
os “traidores” e substitui-los por pescadores da Bahia. Esta
decisao reforcou ainda mais a participacdo dos pescadores nos
conflitos armados da independéncia na Bahia, posto que,
agora, ndao apenas na flotilha, os pescadores itaparicanos
passam também a servir nos navios de grande porte, sob o
comando dos mercendrios ingleses. Era uma participacao
subordinada, mais macica, como podemos observar no se-
guinte quadro, sobre as tripulagbes dos barcos participantes
da guerra:

Além da participagdo exclusiva dos pescadores na
flotilha, observa-se que estes superavam, em numero, os de-
mais tripulantes dos grandes barcos de guerra. A0 mesmo
tempo, o almirante mercendrio Cockrane tratou de aparelhar
a flotilha dos pescadores para acdes de maior envergadura.
Dessa forma, na flotilha, eles puderam executar, em melho-
res condicoes, vdrios ataques a esquadra lusa, como numa
“guerrilha” ao mar.

Por esse tempo, a ocupacao portuguesa em Salvador
ressentia-se com o bloqueio por mar e por terra, dados os
seus poucos recursos para manter os soldados. A falta de
dinheiro era patente, e, assim, as diversas necessidades das
tropas lusas estavam impossibilitadas de serem satisfeitas.

A 20 de maio de 1823, o General Madeira ordenou
sigilosamente que toda esquadra estivesse pronta para partir,
a qualquer momento, bem como os navios mercantes por-
tugueses ancorados na Bahia. Assim, os navios se encheram
de todo o fruto dos saques anteriores feitos na cidade de
Salvador. Mais uma vez, entretanto, sob este alarme, saqueou-
se Salvador, desta vez de forma mais metddica do que antes.
A ordem era carregar o que fosse possivel. O resto deveria
ser destruido ou inutilizado definitivamente. Com efeito,
varias embarcacdoes do governo da Bahia e de particulares
foram arrombadas e postas a pique. Nenhum edificio publico
ou Igreja secular, nem as residéncias de ricos proprietérios,
foram poupadas. Pratarias dos altares, objetos raros, baixe-
las, porcelanas finas do Oriente, cntre outros pertences de
alto valor, foram roubados. Materiais bélicos, como as maqui-
nas e as ferramentas dos Arsenais de Guerra e das oficinas
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de particulares nao escaparam. Foi um momento, enfim, de
pura rapina, onde nenhum pertence de valor foi deixado para

tras. 18

Por fim, as quatro horas da manha do dia 2 de junho
} de 1823 foi dado um tiro do forte de Santo Alberto, que era

o sinal, previamente combinado, de embarque dos ultimos
destacamentos que guarneciam as trincheiras e outros pon-
tos fortificados da cidade e seus arredores. 1Y

TOTAL
50
68
88
50
67
62
55
70

109
91
710

Mais ou menos dez mil pessoas, entre tropas e civis,
além de criancas e mulheres, se acomodaram e, as onze horas,
I°|IK|9|8|K8|8 K a nau “Dom Jodo IV”, capitaneando a frota, deu o sinal

! de partida a cerca de noventa embarcacoes. O “exército”
dos brasileiros voltara a atacar as posicbes “inimigas”, e
avancara até a cidade de Salvador. Esta, porém, foi encon-
trada abandonada e inteiramente saqueada pelos soldados
lusos. A flotilha dos pescadores de Itaparica achava-se, entdo, )
concentrada e pronta para o ataque no porto das Mercés. |
Quando o comboio luso partiu, foi dado um tiro de alarme,
e a flotilha dos pescadores seguiu a cauda do comboio. '
Muitos navios foram abatidos em alto-mar, permitindo a
restituicado da riqueza saqueada. Outros navios fugiram para
o Norte. Os que foram ao Maranhdo e ao Pard foram abati-
dos. A fragata “Nictheroy”, cuja tripulagédo, acreditamos,
talvez fosse composta, sobretudo, por mercenarios ingleses,
foi até as bocas do Tejo, apresando todo o comboio e varios

navios de guerra.?

LOCALIDADES
15
22

TRIPULANTES DE OUTRAS

da Guerra da Independéncia na Bahia: **
35
46
60
42
40
50
30
50
70
91
514

PESCADORES DE ITAPARICA

3.3. Conclusido: tentando interpretar o conflito

Cabe, agora, tecer alguns comentdrios interpretati-
vos acerca deste conflito. Parece mais que evidente que foi
a participacdo popular, sobretudo dos pescadores residentes
em Itaparica, que mais pesou nos resultados da guerra da
independéncia na Bahia. E mais que sabido que, antes da
emancipacao politica, o Brasil ndo dispunha de um exército
estruturado e treinado que pudesse enfrentar as tropas lusas
da costa do Nordeste. O que se viu é que 0 préprio povo nor-
destino foi imprescindivel nesta luta, com a ajuda de uma
marinha improvisada as pressas. Mesmo as milicias nao
podem ser tidas como parte de um exército profissional,

Composicio das tripulacdes dos Barcos Armados que participaram

EMBARCACOES

Baleeira de abordagem/Bombardeiras
Fonte: NOBREGA, B. F. Op. cit.,, p. 176.

Barco dona Leopoldina
(flotilha itaparicana)

Barco Dom Pedro I

Barco 25 de junho
Csnhoneira d. Maria da Gléria
Barco dona Janudria

Barco dona Paula

Barco Villa de S. Francisco
Escuna Cachoeira

Barco Preza
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dado que sua composicdo era de civis, que recebiam um
treinamento militar periédico, mas que ndo deixavam de
exercer suas profissdbes normais, s6 sendo convocadas em
caso de necessidade.

Ao mesmo tempo, ndo € licito supor que a macica
participacdo popular nos conflitos da Bahia fosse bem aceita
pelas classes dominantes no processo de emancipacdo poli-
tica. Longe disso, as classes populares, praticamente, foram
utilizadas, a despeito de seus préprios interesses. O que esta-
va em jogo, era, sobretudo, o poder das classes dominantes
locais contra as classes dominantes da metrépole. Isto fica
bem ilustrado no que chamamos aqui, inicialmente, de
“estopim dos conflitos armados”: o caso do General Madeira.
Antes de sua entrada em cena, em fevereiro de 1821, apds
e por efeito da Revolucdo do Porto, uma alianca entre as
classes dominantes de Portugal e da Bahia havia garantido a
deposigao do entdo presidente da Provincia, o Conde de Palma,
permitindo a criagdo da Junta Provisional, cuja organizagio
adotava 0 mesmo sistema institucional de Portugal, subordi-
nando-se a4 Lisboa. Entretanto, neste mesmo ano, em abril
de 1821, o principe regente lancou um decreto, determinando
a independéncia das Provincias, em relacdo ao Rio de Janeiro,
0 que ja ndo era novidade na Bahia. Mas, como um golpe
contra a classe dominante local, Dom Pedro criou, em setem-
bro de 1821, o posto de governador das armas, ficando este
totalmente independente da Junta Provisional. Desta forma,
caso o General Madeira assumisse o posto de Governador
das armas, este teria plenos poderes, para, a revelia da Junta,
impor pelas armas os decretos das Cortes em Lisboa. S6
alguém da mais inteira confianca, portanto, poderia assumir
este cargo, segundo a classe dominante da Bahia, como o era
0 General Manoel Freitas Guimaraes. 2!

Dai aos conflitos armados, como observamos, nao
precisou de muita coisa. Mas os resultados destes s6 podem
ser dimensionados, a partir da acdo concreta das classes
populares que, a principio, participaram das lutas, por si
mesmas, sem nenhum controle ou organizagdo imposta pelas
classes dominantes. Ao contrdrio, estas valeram-se da inven-
tividade e da iniciativa das classes populares, embora com
temores, vencendo assim a guerra.
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Os pescadores
no contexto escravista-imperial




et A e i —

III.

OS PESCADORES NO CONTEXTO ESCRAVISTA-IMPERIAL

1

Para que e para quem
foi a Independéncia do Brasil?

Se alguma mudanc¢a mais profunda ocorreu no Brasil
apés a emancipacdo politica, as classes oprimidas nao se
beneficiaram dela. Em outras palavras: se estas ultimas par-
ticiparam das lutas pela independéncia, como vimos, nao
tiveram nenhuma mudanca em suas condicoes politicas e
sécio-econdmicas, apds o final do processo de emancipacao,
submetidas que estavam a mesma estrutura de dominacgao
vigente, desde o periodo colonial.!

Na verdade, a independéncia do Brasil foi a inde-
pendéncia da classe dominante, em relagcao & parasitdaria classe
dominante da metrépole portuguesa. Longe de viverem uma
situacao de “independéncia” as classes populares foram man-
tidas sob a mesma estrutura de dominacao a que eram subme-
tidas desde o periodo colonial. Agora, porém, com o Estado
nacional, a dominacao foi ainda mais alargada e reforgada.

Isto fica mais claro se tivermos em conta uma breve
comparacao entre a independéncia do Brasil e a de outros
paises da América Latina. Durante a primeira metade do
século XIX, toda a América Latina assistiu a vdrias lutas
pela emancipacao politica de todas as Col6nias espanholas.
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O resultado destas lutas na América hispanica significou O NOTAS

desmembramento do vasto territério colonial espanhol em '

uma _séne de republicas, quase todas“ e:rnergent%s de graves 2 1 Esta formulagio fol também defendida, de forma bem mals sislemdtica, PoT

conflitos armados entre espanhois ( peninsulares”) © america- . Eoviurs e T gcmgﬁgm;sg;g Jeracoes do, Sacndeizcs o & Crise da

nos (“crioulos”). RO JUNIOR, José, et. al., “O Brasil onteira/INL, 1964, b. Fh3% |
( ) Plicas americanas”, in: MOTA, Carlos G. (01'1;-).nl;n‘fmsil:/I ogg:q\;i:gp:&vg'cesggs Pauio,

} Difel, 1984, p. 146-154.
Entretanto, na América hispanica, a constituicao das
reptiblicas, com a abolicdo do regime escravista e com O des-
membramento da srea antes ocupada pelo império espanhol,
representou um firme contraste com O0S resultados da eman-
cipacao politica da América Portuguesa. no Brasil nao s6
a escraviddao permaneceu intocdvel, apos & independéncia,
como também serviu de base para a sustentacdo de um
Império, cuja casa real era filha legitima da nobreza portu-
guesa, metropolitana. Ademais, a unidade territorial foi in-
teiramente garantida., sobretudo no Norte-Nordeste, onde as
lutas pela independéncia foram bem mais acirradas que em
outras regides do Brasil.?

Neste capitulo, trataremos da histéria dos pescado-
res na economia € na sociedade escravistarimperial (1822-
1889). Como qualquer outra classe oprimida, 0S pescadores
ndo tiveram nenhuma melhora mais significativa apos a
emancipacao politica, pois permaneceram em niveis de vida
tao infimos quanto nos tempos coloniais. Nao se pode esque-
cer que algumas mudangas ocorreram para O pescador do
século XIX: diversificavam-se as formas de atividades com-
plementares a pesca, aumentou O NUMEIro de povoados litoréa-
neos formados sobretudo por pescadores, bem como aumen- |
tou o proprio numero destes \iltimos. Por outro lado, novas
formas de controle foram impostas a producao € a comer-
cializacao do pescado, € novos e abusivos impostos foram
lancados @ estas mesmas atividades, através das camaras
municipais e do Ministério da A jcultura, Comércio € Obras
Piblicas do Império. A0 mesmo tempo, atestando a impor-
tancia cada Vez mais crescente da pesca e dos pescadores,
tentou-se, No segundo reinado, pela primeira vez, regulamen-
tar todos Os pescadores brasileiros, além de dividi-los em
distritos.

|

Serao aspectos desta natureza de que nos ocupare-
‘ mos no presente capitulo deste trabalho.
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2

Condigoes de vida
e trabalho dos pescadores,
no contexto escravista-imperial

Na presente secdo, analisaremos as condicoes de
trabalho dos pescadores, durante o século XIX, observando
os tipos de tarefas empreendidas por estes, as relacoes de
trabalho na atividade pesqueira, a jornada de trabalho etc.
Por outro lado, tentamos observar as condicbes de vida dos
pescadores em funcdo da proliferacao espontdnea dos povoa-
dos que viviam exclusivamente da pesca, na costa' nordes:-
tina, durante este mesmo periodo. Tentamos, 0 mals DPOSSI-
vel, observar estas condigGes de vida por cada localidade da§
quais obtivemos informacdes e cujas populagdes eram consti-
tuidas basicamente por pescadores.

2.1. Condicoes de trabalho

Viver da pesca, no século XIX, nao diferiu muito
de viver da pesca nos séculos XVII ou XVIIL. Os meios de
producéo, o nivel de riqueza material e as condi¢oes de repro-
ducéo da atividade pesqueira mantiveram-se tao rudimentares
e/ou a niveis tao baixos, quanto nos séculos precedentes.
Na verdade, foram mesmo as mudancas na sociedade e na
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economia nordestina — com o surto da producgao algodoeira,
com o aumento demografico da populacao livre, com a amplia-
¢Ao das condigboes e dos servigos urbanos etc. — que pro-
duziram algumas mudancas significativas nas condicdes de
trabalho dos pescadores, no século XIX.

Gragas a diversificacdo da economia urbana no Nor-
deste e a crescente producido algodoeira, muitos pescadores
que possuiam jangadas, passaram a complementar a atividade
pesqueira com o transporte de cargas. E fato que este modo
complementar de obter renda, além do trabalho da pesca,
sempre foi comum aos pescadores no século XVIII: mas
nao num ritmo e num volume tao intenso quanto no século
XIX, quando estas tarefas chegaram a afetar boa parte dos
pescadores nordestinos. !

Segundo Maria Graham, muitos pescadores faziam
o transporte de cargas, em Pernambuco, de “algodao e outras
mercadorias”, bem como transportavam cartas de despachos
para o governo “a centenas de milhas”.? Para isto, utilizavam
seu principal meio de transporte: a jangada. No Ceard era
feito, inclusive, o transporte de escravos em balsas do porto
de Fortaleza aos navios. Isto se devia, em parte, as condicoes
do porto de Fortaleza, que nao permitia a aportagem de
navios diretamente na costa.3 Os pescadores recebiam por
esses servicos pagamentos em dinheiro por cada carga trans.
portada. Além da carga humana constituida por escravos,
muitos pescadores fretavam também suas jangadas para O
transporte de passageiros. *

Alguns pescadores utilizavam, ao invés de jangadas,
canoas para o transporte de cargas e passageiros. Estas, em
meados do século XIX, custavam, em média, 50 mil réis —
as menores — a um cruzado e duzentos mil réis — as maiores
— 0 que, de certa forma, eram precos bem altos para um
simples pescador (levando-se em conta O prego pago pelos
transportes).5 Assim, muitos pescadores, nao podendo com-
prar sua propria canoa, seja para pescar, seja para o trans-
porte de cargas ou passageiros, tinham que se submeter aos
proprietdarios de barcos, que alugavam canoas € jangadas aos
pescadores.

A relacdo de trabalho estabelecida entre esses pro-
prietdrios de barcos — que muitas vezes residiam nos pro-
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prios povoados de pescadores — e estes ultimos, consistia
na utilizacdo dos barcos, mediante uma divisao meio a meio
do pescado. Segundo Morel, em suas entrevistas com os pes-
cadores cearenses sobre as condicoes de trabalho no século
passado, a maioria esmagadora dos pescadores nao possuia
barcos de pesca e por isso viviam reduzidos ao pauperismo,
durante a maior parte do ano.6

A dificuldade maior era, recebendo apenas a metade
da producdo, pescar o suficiente para poder viver. Por outro
lado, os tripulantes tinham que satisfazer o proprietdrio do
barco, que, com a outra metade da producdo cobria as des-
pesas das pescarias e ainda queria ter lucro. O resultado de
tudo isto, entre os pescadores despossuidos, eram maiores
jornadas de trabalho, para incrementar uma maior produti-
vidade, e uma maior exposicdo as insalubridades da pesca
que, por conseguinte, gerava uma maior incidéncia de doencas
e de pauperismo.

2.2. Condicoes de vida

Sobre as condicdes de vida dos pescadores, preferi-
mos apresentar os dados por localidades das quais obtivemos
informactes. Na verdade, diferencas sdo sentidas de cidade
para cidade, de povoado para povoado. SO a partir de um co-
nhecimento conjunto desse complexo feixe de relagoes, no espa-
co, é que poderemos, pelo menos para o Nordeste do Brasil,
tecer algumas consideracées mais concisas sobre as condi-
¢oes de vida dos pescadores no século XIX.

Inicialmente, vejamos Pernambuco. Em Jaboatdo, e
mais precisamente na sua freguesia de Muribeca, existiam
varios pescadores, cujo numero, na época, a cAmara nao se
julgava “habilitada a calcular”.? Ao contrdrio do Recife, onde
muitos pescadores alugavam ou até mesmo compravam algu-
mas canoas, os residentes em Muribeca “servem-se de peque-
nas embarcagdes chamadas jangadas”. O baixo nivel das técni-
cas de pesca em Muribeca era patente, o que, de certo modo,
contribuia para o pauperismo e miséria dos pescadores:

“o produto dessa industria [de pesca] mal chega
para o consumo dos habitantes destas paragens, e
de parte de algumas freguesias limitrofes” (...).3
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Ainda observando a Provincia de Pernambuco, acre-
ditamos que a formacdo do atual bairro de Boa Viagem se
deu a partir do inicio do século passado. Naquela época, Boa
Viagem era um povoado de pescadores, com pouco mais de
oitenta familias, que viviam em condicbes bastante precirias.
O que mais chamou a atencdo do Reverendo Daniel Kidder,
que o visitou, em meados do século passado, foi o grande
manguezal que havia no meio da aldeia dos pescadores que,
segundo o reverendo americano, causava “grande incémodo
aos moradores”.®

Ji em Ipojuca, também em Pernambuco, sentiu-se
que as condigGes de vida do século XVIII para o XIX modi-
ficaram-se bastante. Numa outra secdo deste trabalho viu-se
que havia naquela localidade uma unidade entre a pesca
artesanal e a pequena produgdo camponesa de alimento. 10
Basicamente, esta produc@o camponesa desapareceu da rela-
¢éo das “producées em Ipojuca”, de 1880. 1! Manteve-se, entre-
tanto, numa outra relagido, de 1875, o item “Indistria extra-
tiva”, cujo contelido € o seguinte:

“existe mas praias de Suape de Porto de Galinhas
alguns pescadores, que pouco uso fazem da pesca”. 2

Desaparecia, portanto, entre esses pescadores a pro-
ducdo camponesa, continuando a pesca em condi¢des rudi-
mentares, posto que esta mal supria, em termos de alimen-
tacéo, a prépria localidade de Suape, ndo se obtendo nenhum
excedente do pescado.

Considerando ainda a Provincia de Pernambuco,
Observaram-se, no sertdo, algumas contendas em termos do
uso dos rios. E realmente curioso perceber como os proprios
legisladores do império desconheciam a legislacdo que utili-
zavam. Segundo uma Carta de Lei, de 15 de outubro de
1827, o Imperador — Pedro I — requisitava todos os juizes
de paz para

“promover a composicdo de todas as contendas e
duvidas que se suscitarem enire moradores de seu
distrito acerca de caminhos particulares, atravessadou-
r0s e passagens de rios ou ribeiros” (. .), “dos pastos,
pescas e cagadas, dos limites, tapagens” (...) etc.
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Segundo, ainda, aquela carta de lei

“ficam revogadas todas as leis que estiverem em
oposicdo a presente”. 3

Entretanto, e dada a manutencéo pelas ciAmaras das
vilas de certos dispositivos legais — como o eram as “posturas
municipais” — questdes dessa natureza ainda eram alvos de
debate, na década de 1880, na vila de Floresta. Segundo a
Camara, alguns pescadores que remediavam sua pobreza
pescando no rio Pajeu, estavam impedidos de pescar,

“pois onde este faz barra mo rio de Sa@o Francisco
(...) hd insurretos do mesmo Pajeu [que] atraves-
sam redes de pescar impedindo assim a subida dos
peizes que muito serve para a pobreza” (...).

Dessa forma, desconhecendo inteiramente a'anterior
Carta de Lei, de 1827, os legisladores de Floresta afirmaram

que,

“como nao haja uma lei que prive 0 atravessamgnto
destas redes, entendeu a camara formar ditos artigos
a fim de impedir tdo mau procedimento”. !

Pode-se dizer que ndo havia uma lei que impedisse
o uso de redes, como se observou no Pajed, mas desconhe-
cia-se a atribuicdo dada pelo imperador aos juizes de paz
para que estes resolvessem tais contendas em qualquer re-
gido do Brasil. Portanto, se cabia ou néao as camaras resol-
ver tais questdes, ou se havia ou ndo uma legislagao para tal
assunto, era do completo desconhecimento dos legisladores
em Floresta, o que, de certo modo, dificultava a resolucao
das contendas em detrimento dos pescadores de rio daquela
regiao.

Ainda considerando a Provincia de Pernambuco, obti-
vemos algumas informacgdes sobre as condigdes de vida dos
pescadores em Itamaracd. Nesta ilha, segundo cdlculos para
meados do século XIX, havia pouco mais de trezentas casas
e mais ou menos duas mil pessoas. A maioria dessa popula-
céo vivia da pesca. As casas, portanto, localizavam-se _junto
ao mar. Dado que muitos dos pescadores daquela localidade
também eram barqueiros, que conciliavam o trabalho de
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pesca com o transporte de cargas, boa parte do pescado ali
produzido era trazido ao Recife, em canoas. 15

Do ponto de vista da pesca, ndo havia, em Itamaracd,
uma industria regular no exercicio da profissdo. A jornada
de trabalho, por exemplo, por razdes que desconhecemos,
era realizada apenas pela manhd e & noite, dependendo das
épocas do ano. !¢ De um modo geral, durante a maior parte
do ano, os pescadores trabalhavam no mar, das seis as dezoito
horas. De setembro a novembro, havia a “pescaria de dor-
mida” que os fazia sair as sete horas da manhi, para pesca-
rem dia e noite e s6 regressarem entre 11 e 12 horas do dia
seguinte. Muitas vezes, alimentavam-se apenas antes de sair
Ou preparavam, na propria jangada, o almogo no cozinhador,
que era feito de madeira de coqueiro ou cajueiro. ApSs pre-
parada a refeicdo, mergulhavam o fogareiro na dgua do mar.
Muitas vezes, também, levavam alimentos j4 aptos para o
consumo: rapadura, banana e farinha. 17

Segundo Kidder, as mulheres pescadoras tinham
mais regularidade no trabalho, em Itamaracd, e nio sé6 no
trabalho doméstico, mas, sobretudo, na atividade pesqueira.
Quanto as condi¢cdes de moradia, sabe-se que, na Ilha, os
pescadores tinham acesso & posse de lotes de terra, onde
construiam suas cabanas e plantavam coqueiros. Estes ter-
renos, de fato, eram de propriedade da Igreja, motivo pelo
qual os moradores pagavam um foro para ocuparem os lotes. 18

Ji no sentido norte, atingindo até a Provincia da
Paraiba, existia uma série de povoados constituidos, basica-
mente, por pescadores. Alguns desses povoados, como os de
Ponta de Pedras, Barra de Goiana, Pitimbu e Tambai foram
visitados por Kidder, em meados do século passado. Segundo
este viajante, a populagio destes povoados dispunha de poucas
escolas e quase nunca aprendiam, sequer, a ler ou escrever,
dada a auséncia de perspectivas (o que fazer com o conhe-
cimento, as leituras?) ou dada a necessidade de se dedicar,
desde muito jovem, integralmente & pesca.!®

Ao sul da Provincia de Pernambuco havia uma infi-
nidade de vilas constituidas sobretudo por pescadores. Sem
uma localizacdo definida, segundo Gardner, havia uma aldeia
na Provincia da Bahia, cuja populagdo era constituida sobre-
tudo por pessoas da raga negra, que viviam basicamente
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da pesca da baleia. Nesta aldeia, haviam muitos barcos bale-
eiros tripulados pela maioria da composicido masculina da
aldeia. ? Ainda segundo o mesmo relato, havia muitas aldeias
e povoados de pescadores na costa e no interior da Provincia
de Alagoas, como era o caso de Barra de Santo Antdnio
Grande, que era uma pequena aldeia, a 54 quildmetros de
Macei6. Nesta moravam, aproximadamente, cem familias,
em casas feitas de palhas de coqueiro.2! Qutra aldeia visi-
tada por Gardner foi Peba, também na Provincia de Alagoas,
a 30 quilometros ao norte da embocadura do Rio Sao Fran-
cisco. Naquela localidade, os habitantes viviam principalmen-
te da pesca nos rios, e nao havia previsdo alguma para se
comprar: toda a populacdo alimentava-se, basicamente, de
peixe e farinha. Quando a pesca e as rocas de mandioca
escasseavam, passava-se fome em Peba. 2

Ja vimos, numa outra secdo deste trabalho, a pesca
na lagoa do lado oposto a cidade de Maceid, durante o século
XVII. 2 Voltamos agora a observar a pesca no mesmo lugar,
no século XIX. A lagoa, agora com a largura de seis quild-
metros, ainda permitia uma alta produtividade do pescado,
que constituia a principal alimentacdo da cidade de Macei6
e a baixo preco.?* Acreditamos que, com o final da institucio-
nalizagao das “datas”, o acesso a pesca na lagoa foi bem
mais intenso no século aqui considerado.

De um modo geral, pode-se inferir que o aumento
dos povoados e vilas constituidas por pescadores, bem como
0 aumento do numero dos préprios pescadores no Nordeste,
durante o século XIX, revelou um profundo contraste com
0 pauperismo e a pobreza crescente destes, observada duran-
te este periodo. Entretanto, e & medida que os pescadores
foram se constituindo numa categoria “livre” em meio 2
ordem escravista — mesmo que muitos fossem negros ou
ex-escravos ¥ —, tornou-se possivel, por um processo espon-
tdneo, o surgimento de um nimero bem mais avultado de
vilas e povoados eminentemente pesqueiros. Acreditamos que
foi, a partir da formacao espontinea destes nicleos, fruto
de uma coesao dos pescadores ao nivel do processo de tra-
balho, que se estabeleceu, mais tarde, a idéia de Colénia de
Pescadores. S0 que esta, ao contrdario das vilas e povoados
espontaneamente formados, transformou as solidariedades do
trabalho numa hierarquia paramilitar, que nada tinha a ver
com os vinculos fraternos outrora estabelecidos.
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NOTAS

1. Cf.: MELO, Evaldo Cabral de. “Canoas do Recife: Um Estudo de micro-hists-

s urbana”. R.I.A.H G.P., Recife, (50):67-104, 1978. Neste artigo, para o caso do
Reclfe, Melo deixa claro a razio do uso ampliado de canoas para transportes (de
materinis de construciio, pessoas, etc.): em virtude da reordenagdo do espaco urbano
Recife, que seguiu os cursos dos rios Capibaribe e Beberibe. Ademais, Melo res-
Mlta a Intima associagdo, nas fontes por ele coletadas, entre canoeiros e pescadores
0 entre estes ultinios € os escravos. Entende-se, assim, a importancia das canoas para
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chegou 5: fretar uma jangada para ir do Recife a Itamaracd).
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navio custava, em média, menos de hum mil réis. Cf. Kidd

g' r?’ £, g’-c Sp- ?“" oy s er, Daniel P., op. cit., p. 100.
- APE., SCM. (67):55-56. (Este documen!
i, hics: to é de 6 de fevereiro de 1875).
go chgDDm' D. P. Op. cit.,, p. 83.
. Cf.: Infra: Seciio 1.3. “A pesca na economi: ", P.
11. AP.E., S.C.M. (74):265. il il L
llg. él.P.E., S.C.M. (sg;l:llz.
. Cf.: VIEIRA, Anni Jeronymo, (et. al.). “Indice das Disposicdes Legais
sobre Caca e Pesca (1808-1937)”, in: A Voz do Mar aneir Tach
Geral dos Pescadores do Brasil, (152):206, 1938, b FERLAR Ry, Couialsrhotc
14. é‘P‘E., S.Cc.g. (74):210.

. GARDNER, rge, Viagens no Brasil, Sfio Paulo, Companhi:

p. 78; e KIDDER, D. P., op. cit., p. 109. e et
it G oD o8 O Sty B R S —

e & , B. . cit., p. 91. (Esta jornada de tral
observada em todo o Nordeste, e nao apenas emj Itamaracd). PRt »

18. Cf.: KIDDER, D. P. Op. cit., p. 109.

GARDNERss, G. Op. cit., p. 63.
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23. Cf.: Infra: Segio 1.3. “A pesca na economia escravista”, p. 2

2 g.g.nnmtn;ahc. op. cit., p. 1711, i AR
3 se » 8qui, de usar uma identificacio objetiva entre o ser escravo
@ 0 ser negro. Acreditamos que escravidio é uma categoria sécio-econdmica, enquanto
0 negro constitue, apsnas. uma designagiio racial. Entretanto, pensamos como Kitia
Mattoso ao dizer que “Numa sociedade em que o individuo de pele escura é imed'ata-
mente !dentlgicado como ‘escravo’. sua vida em nada difere da que sofre a massa
o) escrap ﬁo?s . Cf. Mattoso, K. de Q., Ser Escravo no Brasil, Sio Paulo, Brasiliense,

107




3

Um meio de producio predominante
na pesca nordestina:
o curral de peixe

Numa outra secdo deste trabalho, ja fizemos men-
¢ao a um aparelho, por muitos considerado nocivo, que foi o
curral de peixe.! Além de ser um mero aparelho, o curral
de peixe, também constitui um meio de produgédo, por ser
objeto e meio de trabalho ao mesmo tempo. Objeto de tra-
balho, porque constitui um sitio cercado do préprio mar,
sobre o qual se trabalha com redes ou vara de pescar; meio
de trabalho porque também constitui um instrumento, que
o pescador inseria entre o objeto de trabalho — as dguas do
mar — € si mesmo. Ademais, sua utilizacdo sempre pressupoe
a existéncia de um proprietdrio individual (que é “dono”
de um cercado e de um sitio & beira-mar). Os pescadores
despossuidos se utilizavam do curral, tendo uma posicéo
subordinada ao proprietdario, que os explorava.

Durante o século XIX, como se pode depreender dos
relatos de viajantes que visitaram o Nordeste naquele periodo,
o curral de peixe tornou-se o principal meio de producdo da
pesca desta regiao.? Encontrado ao longo de toda a costa
pernambucana, o curral de peixe implicou numa maior pro-
dutividade do pescado, bem como numa percepcao considers-
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vel de impostos pelas cAmaras municipais, cujas jurisdicoes
inclufam dreas junto ao mar.

Vejamos, agora, um pequeno estudo sobre os currais
no século XIX, observando, sobretudo, os casos da existén-
cia desse meio de producdo em Olinda, Recife e Itamaraci.

Neste ltimo local havia, em meados do século pas-
sado, um nimero ndo calculado de currais que, segundo
Kidder, eram construidos através da colocacio de estacas
fincadas no fundo do mar. Estas eram, entdo, reunidas a
madeiras mais finas, de modo a impedir a passagem do
pescado, excetuando os peixes pequenos. Segundo este mes-
mo relato, os currais se estendiam das praias de 50 até 150
metros, mar a dentro, conforme a profundidade da &dgua.
A medida que a maré baixa, o peixe penetra onde é facil-
mente apanhado. 3

Um outro modo de pescar, utilizando o curral, é
descrito por Gardner. Segundo observacdo deste viajante,
dois homens levavam uma rede ao cercado em cujas extremi-
dades se colocavam duas varas fixas. Fixava-se, assim, uma
das varas na entrada do curral, enquanto um dos homens
abria a rede, fechando a entrada e impedindo a saida dos
peixes. Em seguida este ultimo dava a volta ao lado da entra-
da até chegar de volta ao companheiro, enrolando a rede e
prendendo os peixes. 4

Segundo cdlculos para meados do século XIX, a
renda didria que um proprietdrio podia tirar do seu curral
oscilava entre 200 e 300 mil réis por dia, segundo as épocas
do ano — o que se pode considerar uma boa renda mensal
para o periodo, posto que esta chegava até a oito contos de
réis por meés.>

Pela leitura dos relatos ja citados, tem-se a idéia de
que s6 existem os currais fixos, que, como j4 foi dito, eram
construidos mediante a fixacdo de estacas no fundo do mar;
0 que nao € verdade. Existiam, ainda, os currais moveis, que
eram feitos de madeira, ferro ou um outro material cujo
engradamento oferecesse algum peso. 6

Dado o lucro considerdvel proveniente da posse do
aparelho em questdo, e dadas, também, as implicagdes so-
ciais desta posse, a construcéo, utilizacdo e conservacdo dos
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currais provocou a criacdo de uma ampla legislacao por
parte, inicialmente, das camaras das vilas e, posteriormente,
do Estado imperial. Até 1861, cabia as cémaras das vilas
conceder licencas para a construcao de currais novos ou mes-
mo para a reconstrucdo dos currais antigos. Assim, por cada
curral existente em sua jurisdicdo, as cAmaras cobravam um
imposto anual, imposto este que, por sua vez, era estabele-
cido por uma Lei Provincial (em Pernambuco a lei n. 454,
de 30 de junho de 1858, artigos 24 a 29) que se estendia a
todas as cAmaras da Provincia. Caso o proprietdrio construis-
se seu curral sem licenca prévia, pagaria uma multa de vinte
mil réis, ficando a obra embargada até o pagamento da refe-
rida multa.?

Havia, dessa forma, um dado numero de critérios
para a construgdo dos currais, como os jd expostos numa
secdo anterior$, s6 que estes pouco eram respeitados.

Entretanto, estes critérios passaram a ser fixados
mais rigidamente a partir do decreto imperial n. 2.756, de
27 de fevereiro de 1861. A fixacdo destes critérios se produ-
ziu por forga da criacdo, em 1846, das Capitanias dos Portos
em todas as Provincias maritimas do império.? Neste caso,
foi o decreto n. 2.756 que estabeleceu as

“regras sobre a construcdo e conservacao de currais
de peixe, nas costas, portos e outras dguas nmavegd-
veis do império”.

Segundo este decreto

“as camaras municipais [continuariam] a conceber
licencas, nunca excedentes a dois anos, para a cOns-
trucao de novos currais de peixe e conservacdo dos
jd existentes” (...),

sendo tais licencas sempre precedidas de uma declaracao
das respectivas Capitanias dos Portos. (Artigo 1°). Cabia as
capitanias recusar esta declaracao:

a) quando a construcdo dos currais fixos prejudicasse a
navegacao;

b) caso o sitio escolhido para fazer o curral ficasse seco na
baixa mar;

c) se nestes sitios a construgdo dos currais propiciasse a
acumulacdao de areia ou lodo;
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d) se entre as construcoes as distdncias fossem menores de
duzentos metros;

e) se os currais fossem construidos a menos de seiscentos
metros das embocaduras das barras, rios e outras aguas
navegdveis, e fora das embocaduras em distancia inferior
a dois quilometros (Artigo 2°).

Quanto as condicoes da construcao de um curral,
estabelecia-se:

a) que as estacas excedessem, pelo menos, 60 centimetros a
superficie das dguas, durante a maré alta;

b) que estas estacas nao ultrapassassem os 60 centimetros
de fundura quando fixadas em areia ou lodo, e 40 cen-
timetros quando fixadas em terra firme;

c¢) que as estacas tivessem intersticios entre si, permitindo
a saida de peixes pequenos. (Artigo 3¢).

Ao mesmo tempo, os proprietdrios eram obrigados
a removerem mensalmente toda a areia ou lodo que se acumu-
lasse dentro ou em redor do curral, lancando tais dejectos
em lugares pré-fixados na declaragao feita pela Capitania
(Artigo 49).

Ademais, pré-fixava-se nesta mesma declaracao, “com
particular individuacdo”, o local, a direcdo e o limite de
assentamento do curral (Artigo 5°). Permita-se, contudo, a
construcio de currais nos banhados e alagadicos dos rios
e dguas navegdveis, sem 0 exame a partir dos critérios esta-
belecidos no Artigo 1¢ (Artigo 6¢). Permitia-se, também, a
utilizacao dos currais mdveis, contanto que seus proprietéa-
rios os removessem de trés em trés meses para outros luga-
res (Artigo 7°). Determinava-se, ainda, para os currais mo-
veis, os tipos de materiais com os quais estes poderiam ser
construidos:

“madeira, ferro, ou de outras matérias com engra-
damento que ofereca coras ou pesos, e nunca pPor
mourdes ou estacas fixas ao fundo” (Artigo 8°).

Obrigavam-se, ainda, os proprietdrios de currais
moveis que retirassem a parte submergida do aparelho, caso
este “garrar ou sofrer avarias que deixem mno fundo qual-
quer parte dele” (...) (Artigo 97).
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Os ultimos artigos do decreto rezavam pelas puni-
¢oes aos infratores dos artigos iniciais. Caso se construisse
um curral fixo sem a obtencdo prévia da licenca estabelecida
pelo artigo 1?, incorrer-se-ia numa multa de 50 a 100 mil réis,
além de o curral ter sua demolicdo as custas do seu proprie-
tdrio (Artigo 10°?). Caso os proprietdrios de currais fixos,
mesmo obtendo licencas, infringissem algumas das disposi-
¢oes acima vistas, estes incorreriam em pagamento de mul-
tas, entre 10 e 30 mil réis, tendo seu curral demolido as suas
custas, caso néo satisfizesse, até dois meses o preceito infrin-
gido (Artigo 11?). Quanto aos currais moveis, estabelecia-se
uma multa de 4 a 12 mil réis, sob qualquer infracdo de
qualquer uma das disposi¢ées (Artigo 12°). No caso de in-
fracdo do artigo 9. (Cf. infra), o curral mével seria apreendi-
do e arrematado em favor dos cofres ptiblicos, tendo o pro-
prietdrio 30 dias para resgatd-lo, mediante a despesa de sua
extracao (Artigo 13?). Por ultimo, determinava-se que

“para todos os casos de infracdo das disposicoes
do presente Decreto, o processo serd o determinado
no Regulamento n. 447 de 19 de maio de 1846”
(Artigo 14°).10

Como jé foi dito numa outra secdo deste trabalho !,
os proprietdrios de currais sempre tiveram uma ampla pro-
tecio por parte dos burocratas e vereadores das clmaras
das vilas. Este fato, entretanto, ficou ainda mais patente, a
partir do momento em que o Estado imperial resolveu inter-
vir neste rendoso negoécio.

Sabe-se, por exemplo, do caso de Prudéncio Alves
de Menezes que, tendo obtido licenca da Capitania e da
Camara de Barros, Provincia de Pernambuco, para cons-
truir um curral, assim o fez. Entretanto, uma outra pessoa,
de nome Nogueira, sendo amigo pessoal do capataz que
verificava as construcdes e conservagées dos currais, em
Barros, obteve licenca junto a Capitania para construir um
outro curral, em frente ao curral de Prudéncio Alves de
Menezes, inutilizando este tultimo. Sabendo disto, o presiden-
te da Camara embargou a construcao do curral do tal Noguei-
ra, sob pena de ser o mesmo demolido. Nao satisfeito com
a atitude do presidente da cimara, o capataz resolveu mani-
pular com a documentacdo: fez com que a Capitania dos
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Portos cassasse a licenca de Prudéncio de Menezes, transfe-
rindo-a ao Nogueira, “atribuindo-se & propria autoridade do
Delegado um fato que praticou em nmome da Céamara Muni-
elpal” (...).12

Dessa forma, vé-se como permaneceu 0 mesmo esta-
do de coisas, posto que continuava a manipular as leis nio
80 nas Camaras, mas, também, agora na Capitania dos Portos,
para favorecer aos proprietdrios de currais amigos ou “pro-
tegidos” dos burocratas.

Outro aspecto que nos parece ilustrativo, neste sen-
tido, é que todas as averiguacbes sobre a regularidade dos
currais, por nés encontradas em arquivos locais, foram sem-
pre favordveis aos proprietdrios: praticamente todos os currais
que eram denunciados por alguma irregularidade “ndo ofen-
diam a mnavegag¢do” ou “satisfaziam o decreto n. 27567, se-
gundo as laconicas informagdes dos capatazes. 3 Ao mesmo
tempo, e segundo o relato de Kidder, o maior perigo para os
pescadores que possuiam e utilizavam jangadas em seu ofi-
cio eram os currais de peixe:

“O risco de colidir com essas estacas meio submersas,
constitui um dos maiores perigos da navegacio em
jangada, principalmente & noite. Os currais avan-
cam as vezes para longe da praia e fregiientemente
86 se percebem quando jd espetaram e reduziram
a pedagos a frdgil embarcac@o”. 14

Acreditamos que o critério de construcdo dos currais
fixos baseado no néo prejuizo a navegacio de qualquer espé-
cie (Cf. infra: Artigo 2°), nunca era levado em consideracao
quando o navegador era um simples pescador e seu meio de
transporte uma frdgil jangada.

Na Camara do Recife, no inicio da década de 1880,
tentou-se extinguir todos os currais existentes em frente a
Barreta, mesmo que para isto tivessem que requerer a utili-
zacdo da policia judicidria. 15

De um certo modo, isto significou que vérios artigos
do decreto n. 2.756 foram desrespeitados, no Recife, sobretudo
os artigos 1° e 2%, que estabeleciam as préprias normas de
regularizacdo e construgdo dos currais de peixe.
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Na verdade, independentemente da existéncia irre-
gular dos currrais, 0 numero destes aparelhos regularizados
aumentou no Recife, neste periodo. Segundo o “Orcamento
da Receita da Camara Municipal do Recife para 0 ano finan-
ceiro de 1882 a 1883”16, o numero de currais teve a seguinte
ampliacao:

Niimero de currais licenciados em Recife (1878-1882)

Anos 1878 1879 1880 1881 1882

Numero 05 09 07 07 07

Como se vé, a importancia e a lucratividade dos
currais permaneceram em alta, até o iltimo quartel do século
XIX, dado o aumento de suas construcgoes. Se levarmos em
conta que, no Recife, haviam tantos sitios a beira-mar, quan-
to em outras cidades do Nordeste, como Olinda ou Itamaraca,
pode-se inferir que o aumento do nimero de currais, nestas
lltimas localidades, talvez tenha sido bem maior que no
Recife. Mas isto é apenas uma hipétese, o0 que demanda pes-
quisas posteriores.

¥ fato, porém, que os currais nunca desapareceram,
posto que sobreviveram incélumes até o nosso século.

Mas, de modo algum, podemos deixar de fazer algu-
mas afirmacdes conclusivas: era da conveniéncia dos legisla-
dores e do prdoprio governo provincial, a existéncia dos
currais, devido a sua alta produtividade. Por outro lado, po-
rém, prejudicou, de védrias maneiras, a maioria dos grupos
sociais que viviam exclusivamente da pesca — 0S pescadores
despossuidos ou os que possuiam, no méximo, uma jangada
ou uma rede de arrasto. Os unicos beneficiados eram 0s pro-
prietdrios dos currais, que, necessariamente, exploravam O0S
pescadores para fazerem face aos seus lucros e aos Sseus
privilégios.

NOTAS

1. Cf.: Infra: Segio 1.2. “Algumas técnicas de pesca no contexto Escravista-
Colonial”, p. 23-26.

2. Cf.:. GARDNER, G. Op. cit.,, p. 9.

3. Cf.: KIDDER, D. P. Op. cit,, p. 104
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Cf.: GARDNER, G. Op. cit.,, p. 79-80.
& ER, D. P. . cit., p. 104.

.HM.AG.,, S.OD.C., 27-02-1861.

tP E., S.C.M., (40):188-189.

.. infra: Se¢fio 2.4. “Algumas técnicas...”, p. 25.

f : Segio 2.4. “Relagio do Estado Imperial com a Pesca e 0s

G, S.0.D.C., 21-02-186L.
e, S LA ORT R S
< vk ﬁgcu?l”x%%sﬁfu%m%mop g eclio de duas delas), mas citamos
15. A.P.E., S.C.M., (TD:110.
16. A.P.E., S.C.M., (77):94-94a.

17. Segundo um artigo de Alberto Vasconcelos * curr;
cadas de peixe (se acham), ainda hoje em uso nas'codsetasm?ilo' Bor:sll. nailg ggstac:t;

uma infinidade de Lei C
op. cit., p. 115. s Federais que os profbe”. Cf. VASCONCELOS, A., “A Pesca”,
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4

Relacdes entre o Estado Imperial
com a pesca e os pescadores

a a longo do século
A formacéo do Estado-Naggo, a0
XI1X, reformulou profundamer;gga :a‘.i mmensz,;) daz léxlt;,as gg;rse:
os setores dominantes da socl e e as classes rimi
a i dente, mais ou menos
tratava-se, entdo, de um Estado indepen 5 L
ane a i tores da classe dominante,
homogéneo, nas maos de véarios se ¢ i no
50 mais de um aparelho heterogeneo € 3
gisnt:go metropolitano. Conseqiientemente, 1em fuggar.rcl)i x?:n tl;mz
i ificacio mais estreita entre uma classe B
fxinu]if:;iago especifico — © Estado imperial brasﬂgq‘o 5
sob seu comando, haveria, necessariamente, que modificar-se
a relacdo entre este e as classes populares.

ticularmente, ao nivel da histéria: dos pesca.doreg
assistiu-slz reni:iio, a um processo bfem mais.u.ltenso de doir;:-
nacio e controle politico e econdmico da atividade pe;qu:v Ou.
E bastante que se diga que, por exgmplo, nunca se O s:s i
tamanha regularidade e opressao flscal’ sobre 0s grqg ado-
ciais que viviam da pesca, do que no periodo aqui considerado.

Ao mesmo tempo, foi justamepte np segundo 'n?:lla((iiz
(1840-1889) que se elaborou a primeira 11_st‘,a_gemd ofuga oy
todos os pescadores brasileiros, qom_ a criacao das 11:; 46
nias dos Portos e Costas e dos Distritos de Pesca, em :
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Sao aspectos desta natureza de que nos ocuparemos
na presente sec¢ao deste trabalho.

4.1. O imposto e o dizimo do pescado no século XIX

O primeiro aspecto que estudamos aqui, constitui
um dado importantissimo para o estudo da relagao entre o
Estado Imperial e os pescadores: trata-se do imposto e do
dizimo sobre o pescado. Segundo A. Vasconcelos, posterior-
mente a emancipacao politica,

“o exercicio da pesca era facultado a livres e escra-
08, nacionais ou nao, por conta proépria ou de ter-
ceiros; sujeito o produto das pescarias ao Dizimo
do Pescado, cobrado pelas camaras municipais, que
também administravam a pesca. ‘Administrar’, aqui,
é um eufemismo. Na realidade, apenas — cobravam
impostos”. !

Curiosamente, a Legislagdo que tratava das normas
para a arrecadagdo do dizimo do pescado, no Império, foi
elaborada ainda nos “tempos da Colénia”, (se nos ativermos
& periodizacao oficial da nossa histéria), em 1821.2 Isto foi
reforcado por uma resolucdo de 11 de dezembro de 1822,
na qual Sua Majestade Imperial, D. Pedro I, criou vdrias
administragdes (compreendendo virios setores de producéao)
para administrar as rendas nacionais, menos para “a dizima
da Chancelaria e o imposto sobre o pescado, que serd@o arre-
matados”. 3 Isto é: continuou-se a cobrar o imposto do pes-
cado através dos arrematantes, que arremendavam em lei-
16es o “imposto das miuncas”, como se fazia desde a segunda
metade do século XVII.+*

A importéncia deste imposto, em beneficio do Esta-
do Imperial e em prejuizo dos pescadores, é bem documen-
tada para o século XIX. Sabe-se, por exemplo, que a Junta da
Fazenda Publica da Provincia do Rio Grande do Norte aca-
tou o decreto de 16 de abril de 1821, ja citado. Este decreto
estabeleceu os pontos de venda e desembarque do pescado da
cidade do Natal, bem como designou um ponto, nesta mesma
cidade, para que se instalasse o Recebedor da arrecadacao
do dizimo do pescado. Porém, tanto a cémara municipal

117




to a Junta Proviséria de Governo foram de encontro a
g:tznmedida. Segundo a cﬁ.mara:de Natal, a Jv_.mta dadf‘a_z::gt
teria agregado sua jurisdicéo, nao tendo, por isso, O ireld %
determinar pontos de venda do pescado e de arrecadacao ot
zimo. A Junta de Governo, por sua Vvez absteve-se do -355 da:
Sabendo disto, através de oficio da Junta da .Fazen a :icio
propria Junta Provisoria, Sua Majestade enviou um Osava
indignado a camara € 3 Junta de Governo, no qual acu

a camara de

que tinha tido”, .
bem como determinava que a Junta de Governo deveria

& se d’ora em diante [de] toda e qualquer in-
gzsésrtzec’z:as esobre a respectiva Junta [da Fazenda), para
lhe determinar COUSQG alguma, sem Ser para zs(s;‘)3
especialmente autorizada por esta Secretaria
Estado”, (...)

E mais: .

“para sua inteligéncia e governo, € ultzmamentgd que
ficao responsdveis a pagar por sua jazemfza :,1 izi(:'n g
prejuizo que se liquidar ter sofrido a renda d? i
do pescado, em conseqiiéncia destes procedim r&
todos aqueles membros da mesma camara que pPa
eles concorrerdo”.’

Isto é: repassava-se para os membros da pa.r:agz
as perdas relativas a uma cobranca irregular do dizun. -8
pescado. De um certo modo, este dado~atesta Podc:) ‘:?r :gs e
i ue, em apenas um \inico caso, nao rec_:alu S
gls'gcs) ?los pescagdeores. Quando isto acontecia, 0S pescadores

longe estavam de ter atitude passiva face a0 fisco. t
i i em outras
Por vérias vezes, no RiO dg Janeiro, como
cidades do Império, a coleta de impostos sobre o pescado

sofreu ‘
“graves dificuldades, pela repugndancia dos cotetadps
que se subtraem ao pagamento,' chegando a ocas;;z
nar desordens e @ praticar atos violentos, 0 que mu
importa evitar” (9TR): .
Assim diz uma portaria do Império de 4 de maio
de 1824.
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A resolucdo destes problemas, segundo O Estado
Imperial, resumia-se & possibilidade de que

“os ditos Administradores sejam auxiliados por um
destacamento de qualquer das guardas proximas as
bancas do pescado, todas as vezes que O requererem
aos comandantes das ditas guardas por motivos das
referidas desordens”.®

Claro estd que a resolucdo destes atritos nao seria
assim conseguida; apenas, agindo-se desse modo, agrava-se O
problema. E o Estado Imperial sabia muito bem disso. Quan-
do, de outra feita, se diminuiram as pescarias na provincia
do Espirito Santo, mandou-se suspender, pelo menos, a CO-
branca da vintena do pescado, “a fim de promover 0 aumento
das pescarias”.’ Esta medida, além de evitar possiveis revol-
tas, ndo concorria exclusivamente para o beneficio dos pes-
cadores, mas, antes, para que uma maior produgao do pes-
cado gerasse mais impostos para o Estado.

As cAmaras municipais continuaram arrendando os
impostos sobre o pescado em leildes a arrematantes particu-
lares, por todo o século XIX. A organizacdo do trabalho de
arrecadacio obedecia aos seguintes procedimentos. Apoés
realizado o leilio dos possiveis arremates, arrendava-se a
um deles ou todos os impostos municipais ou apenas um
ou mais de um deles. Caso o arrematante nao fosse um
homem suficientemente rico, exigia-se um fiador, que se res-
ponsabilizaria com o arrematante pelo ingresso da receita
daquele imposto ou de todos eles. Aceitas estas exigéncias,
cabia ao arrematante ter idéia da projecdo dos valores a
serem arrecadados através de vdrias letras, que deveriam ser
pagas de trés em trés meses, no periodo de um ano; passado
este periodo arrendava-se o imposto a outro arrematante. 8

Entretanto, havia dois impostos sobre o pescado: um
sobre sua producdo, que era cobrado aos préprios pescado-
res, através das cAmaras, pelo Estado (o dizimo), e um outro
sobre a comercializacio do pescado, que era cobrado direta-
mente para as cAmaras municipais. Este ultimo, porém,
tinha seu valor determinado pelas assembléias provinciais,
e nao pelas cimaras. A0 mesmo tempo, enquanto alguns pro-
dutos, pela sua importancia econdmica, tinham um imposto
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especifico — como O de 500 réis por cabeca de gado vacum
exposta ao mercado —, outros produtos eram taxados em
bloco: & mesma €poca e na mesma. cidade da qual obtivemos
o dado acima, O imposto sobre a carga de carne seca, baca-
lhau e outros peixes eram taxados a um mesmo preco, que

era de 100 réis.?

A taxa cobrada por cada carga de peixe exposta ao
mercado manteve-se, em Pernambuco, a 100 réis, entre a
década de 1860 e 1870, subindo nesta dltima década para
320 réis. !0 Isto era relativamente injusto se levarmos em
conta que a taxa do imposto cobrado por cabega de gado
vacum, posta a venda, nao subiu durante este periodo, per-
manecendo por, praticamente, trés décadas (1860-1887), 0s
mesmos 500 réis. Este aumento da taxa do imposto sobre
a carga de peixe fresco exposta a venda, surgiu no mesmo
periodo que um outro (e indesejéavel) imposto: o da afericao
dos pesos e medidas.

Foi através do decreto imperial n. 1.157, de 26 de
junho de 1862, que O imperador Pedro II substituiu o antigo
sistema de pesos € medidas pelo sistema métrico frances.
A principio, estabeleceu-se através deste decreto que

«“o sistema métrico substituird gradativamente O
atual sistema de pesos € medidas em todo O Impé-
rio de modo que em dez anos cesse inteiramente 0
uso legal dos anligos pesos € medidas” (1° pardgrafo
do artigo 2°)."

E, com efeito, dez anos depois, em 1872, o ministro
da agricultura, Francisco do Rego Barros Barreto, publicou
as “instrucoes para a execucao da nova Lei. Determinou-se,
entdo, que a partir de 1° de julho de 1873 todas as mercado-
rias deveriam ser medidas e pesadas pelo novo sistema, quan-
do postas a venda no comeércio. 2 O uso do antigo sistema
implicava em multas de 10 a 20 mil réis, de acordo com as
“instrucoes” de 1872, moderando O artigo 3¢ da Lei de 1862,
que determinava penas de prisdo de até um més e multa de
100 mil réis aos infratores.

Estas medidas, bem como a maneira violenta de
sua adogdo, revoltaram sobremaneira as populacoes mais
humildes, sobretudo nas provincias do Norte do Império. NO
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Nordeste, estas revoltas tiveram o nom « i

: 1 e de “Quebra-Quilos”.

;x;l:ai;b?sr:a. é)ovoaciati de Fagundes, em 1874, no interior da
, rapidamente tomaram o interior d ia vizi

e a provincia vizinha

E verdade, como salienta Souto Maior i

: s , que havia, no
conjunto dos_ 1mpo§to_s, provinciais vigentes em Pernambuco,
uma carga tributdria injusta, do ponto de vista social, e bas-
dt?ﬁ 7:nerosa, do ponto de vista econdmico, pouco antes

Para que se tenha uma idéia deste fato, b
diga que, se alguém desejasse ter uma loja aberta;a:rtrel1 I%:gifs:
deveria pagar ao fisco 2 mil réis, de acordo com a Lei n. 1.131,
de 1874. Se, porém, um simples mascate vendesse algun;
produto “sem apresentar conhecimento de haver pago 0 im-
posto serd multado na quantia de 6$000”, isto €, 6 mil réis. B
Ao mesmo tempo, sabe-se que no periodo antecedente as revol-
tas dos Quebra-Quilos (1870-1874), em Pernambuco, foram
criados 32 novos impostos e suprimidos 13, elevadas ;15 taxas
de 59 e reduzidas as de 36 produtos.! ;

Entrepa.nto, as revoltas ocorridas no Nordeste apos
1874, nas quais grupos armados desacatavam os cobradores
de impostos nas feiras livres, bem como queimavam Carto-
rios e Coletorias, foram vistas por Hamilton de Mattos Mon-
teiro menos como uma negagao a opressao fiscal e mais como
a revolta de uma populagdo

s L

vivendo em condicoes subhumanas, reagindo de
forjma aparentemente irracional contra um estado de
coisas gaqa vez mais insuportdvel e sem perspecti-
vas visiveis de melhora”.

4.2  As “Posturas municipais” e a pesca

] Além do imposto sobre a producdo e a comerciali-
zacdo do pescado, Os pescadores ainda tinham que se Vver
com as “posturas municipais” de cada cidade, que determi-
navam, entre outras coisas, 0s pontos de venda do pescado.
Caso estes pontos nao fossem respeitados, nova carga de
trib;;os, ou mesmo de castigos fisicos, seriam lancados as
3;2 . 7('iac;.?,.pescadores, como puni¢do ao descumprimento das
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Segundo uma “postura adicional” da Camara Muni-
cipal do Recife, votada em 13 de setembro de 1833, ficava
proibida a venda de peixes secos nos armazéns e ruas de
toda a cidade, exceto na Rua da Praia, cujo acesso deveria
ser concedido pela camara, através de uma licenca. Caso 0s
pescadores ou atravessadores do pescado nao fizessem O
determinado, incorreriam na pena pecunidria de 30 mil réis,
para as despesas do municipio, € a pena corporal de oito dias
de prisao; nas reincidéncias, sofreriam o dobro (artigo 19).

J4 as vendedoras de peixe fresco (que, muitas vezes,
eram também pescadoras ou €sposas de pescadores), ainda
segundo esta postura, somente podiam vender seu produto
nas casas da Praca Nova da Ribeira, “para as quais passardo
seus estabelecimentos no termo de 15 dias da publicagdo da
presente postura”. As contraventoras sofreriam a pena pe-
cunidria de 8 mil réis e, nas reincidéncias, o duplo (artigo 2°).

Quanto aos pescadores que vendiam seu produto
pelas ruas da cidade, determinava a Lei municipal que O0s
mesmos nao o podiam vender em casas particulares, senao
aquelas determinadas no artigo segundo. Para estes, com
certeza os mais humildes, nio se estabelecia nenhuma pena
pecunidria. A punicdo imposta a estes tltimos, em caso de
infracdo, resumia-se a pena corporal de trés dias de prisédo
(artigo 39).16

Talvez por nao ter resultados muito efetivos, estas
posturas sofreram novos reforcos, seis anos mais tarde. Se-
gundo uma outra Postura Adicional, de 5 de dezembro de
1839, proposta pela Policia Sanitdria da cidade do Recife,
proibia-se a venda de peixe seco em outro lugar, sendo a
Rua da Praia, “a principiar da esquina do Beco do Virginio
para o Sul”. Determinava-se, ainda, que “os lugares atual-
mente ocupados cOm semelhantes géneros serao despejados
em sessenta dias” (...) bem como “os contraventores paga-
rdo a multa de trinta mil réis, e 0 duplo nas reincidéncias”.

Cinco anos mais tarde, a 26 de marco de 1844, foi
apresentada a Assembléia Provincial um abaixo-assinado, em
nome dos “senhores das propriedades edificadas, e que estao
se edificando mo quarteirao da Rua da Praia desta cidade,
que fica ao lado da Ribeira dos Peizes” (.. .) no qual se
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Bartetrdo B e e apich
ibeira” -
isto iam desde (...). As razbes alegadas para

t:s”grande dano publico, e particular dos suplican-
s (t) _por causa”das “Martirias Corrompidas
] inticionam o ar” (...) “em razdao do sangue

proveniente do corte do i i
it peire, e depositos que se

até a razao de que

zgz rmedz'da exigida pelps suplicantes tem de aformo-
das-se aquel_a. rua, alids bem importante em razao
casas edificadas que sdo assds elegantes” (...).18

Nao sabemos se esta ultima i
‘ I medida vingou sobr
;.s uepl(')i;neuas, ou vice-versa. Mas podemos inferir, li%:itament;ee
umpesca::lores eram uma categoria sécio-profissional setr;
nenhmm P ;f::faag?é a éliv;leccio poder municipal. Quando obriga-
s do ife a venderem seu peixe, debai
- aixo
xtf:nas e muli.:as, num ponto determinado da cidade, um
comercgila',unggs sgzlal — dgs proprietarios de prédios e grandes
rua Praia — forgcaram-nos a sair d
fig:égealrg rr;ee?ofs,i,é i;exlglram su:.arslaida), posto que estes Iiltifn(l)i
: representantes nos assentos da cémara
municipal. Os pescadores eram, apenas, obrigados a vende-

rem seu peixe aqui ou ali, d
: , de acordo com “vonta
riores” e a revelia de seus interesses b g

Para isto, enfim, serviam as “

s ) posturas municipais”:
para fazer facg a algum interesse particular das classesp:tz)sas'-
gestadastﬁ(') d(;s sez:rll;;ls(:cé de tol]lner, no espaco urbano, as acoes e a

S populares sobre si mesmas’ U
prova cabal do que acabamos de afi it 1 g
de “Posturas Adicionais” s o el e
Post sugeridas pela cim ici
de Vitéria. Sabe-se e
i - 8 -se que, tanto no Brasil-Colonia qu
?:asﬂ-lr:l?gslo,mt;m dos maiores problemas do abagteiriitrﬁanzilzg

alim a acao de acambarcadores t
res, que, comprando mantimentos d e
= . S de rocas € 0 proprio pes-
b r:é ao:m preco infimo, qe pequenos agricultores e pe:[s)sar
- n;erc aéz\;?:sdlam em feiras livres, especulando em torno

, sempre vendidas a altos pre 19
com uma postura pela cdmara de Vitérizf S ol oI
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“ninguém poderd comprar, por atacado, legumes e
outros géneros de qualquer natureza que seja, vindos
para o mercado da feira desta cidade, com a finali-
dade de revendé-las na mesma. O infrator pagard a
multa de 4 mil réis”.

Entretanto, e por forca destes atravessadores, esta
postura nao foi aprovada pela cAmara de Vitéria. Esperava-
se que, na Assembléia Provincial, para onde foi levada pelos
Vereadores daquela localidade, que a propuseram, esta pos-
tura fosse aprovada, do que nao sabemos resposta.

Fica, porém, esta contraprova: o que poderia bene-
ficiar tanto aos pequenos agricultores quanto aos pescadores
sempre recebia um “indeferido”; ao contrdrio do que ocorria
com as posturas que, praticamente, esmagavam OS interesses
e a livre gestdo das classes populares sobre si mesmas.
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4.3. A primeira regulamentacao dos pescadores no Brasil:
causas e resultados

Por efeito da criacdo, em 1846, das Capitanias dos
Portos nas Provincias maritimas do Império, procurou-se
realizar, pela primeira vez, a matricula e o arrolamento de

todos os pescadores do Brasil.
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A idéia de regulamentacido dos pescadores, e d

s < e
arrold-los em _11§tagens, foi uma transplantacio dos princi-
plos da inscricao maritima francesa, adotada no terceiro
brumério, ano quarto, segundo a qual,

“Todqs 0s cidg@&os (...) podem exercer as profissoes
maritimas sujeitando-se a matricula nas Capitanias”.!

- Entre as vérias “profissoes maritimas”, os pescado-
res nao ff)ram os unicos “privilegiados” com a inrl)posigé,(:)
da inscricdo maritima: tanto os pequenos embarcadicos (ca-
noeiros, catraieiros, remeiros, etc.), como também os tri-
pulantes de grandes embarcacdoes da Marinha mercante, fo-
ram obrigados a se matricularem nas Capitanias, para éxer-
cerem suas profissoes.

Pode-se ver uma certa razao no trabalho
e arrolamento dos tripulantes das grandes embﬁcr:;;gsc%:
Marinha mercante, na medida em que se faz necessario ao
Estado -t:,er o controle da existéncia das embarcacGes e suas
tripulagées, para que se regularizem os soldos, ou para que
se resolvam contendas oriundas de abalroamentos, etc. Ao
mesmo pempo, existe o lado fiscal deste controle, tendo como
:l:c;’ x?cfd ﬁ?gss;os e taxas alf%ndegérias sobre a entrada e saida
0 pais, ou sobre i i
| peweied Sp 35 as préprias entradas e saidas

Mas, perguntariamos: por que proceder na i
cula e no arrolamento estatistico dos pescgdores (e sa.te;n ;t;-
mo, dos catraieiros e canoeiros), ja que estes nao tir;ham uma
atividade que envolvesse questdes tdo complexas como a
dos embarcadicos da Marinha mercante?

Quem acha que assim se procedeu i

] . ‘ por forca da impor-
tancia sécm—econﬁmlpa da pesca e dos pescadores no Impé)rio
a qllal, por conseguinte, exigia uma regulamentacdo da pro-,
fissao de pescador, estd inteiramente equivocado.

Nao pomos em duvida esta importancia séci

cio-econo-
mica da pesca e dqs pescadores artesanais, no Brasil Coldnia
€ no Brasq Impé~r10. Ela pode até, em parte, explicar a exi-
géncia da inscricdo destes nas Capitanias.

A idéia, porém, de regulamentacio de uma roflsss
, , profissao
traz quase sempre, subjacentemente, a luta de uma categoria

125




sécio-profissional por esta regulamentagdo. Por outro lado,
essa luta é travada por uma melhora das condigbes gerais de
vida e trabalho desta categoria.

A regulamentacao dos pescadores, entretanto, nao se
produziu por uma pressdo destes, de baixo para cima, nas,
bem ao contrdrio, foi imposta, de cima para baixo, pela
Marinha de Guerra. Em sua esséncia, ndo era a melhoria das
condicoes de vida e trabalho dos pescadores que estavam em
jogo. A matricula e o arrolamento estatistico dos pescado-
res, longe disso, era apenas um “método mais equilibrado”
de recrutar contingentes para a Marinha de Guerra em
substituicio aos repressivos métodos do recrutamento for-
cado. A inscrigdo era feita, entdo, para que se pudesse

“oferecer sendo um meio pronto e seguro de com-
pletar as guarni¢coes de mossos navios de guerra, em
todo tempo, pelo menos uma reserva preciosa nas
épocas extraordindrias”.?

Nesta secdo analisaremos as primeiras idéias de re-
gulamentacéo dos pescadores no Brasil, através dos decretos
que a determinaram, bem como os resultados préaticos destas
medidas, através dos relatérios da Marinha de Guerra apre-
sentados & Camara dos Senhores Deputados e ao Senado
do Império do Brasil.

Longe estamos de efetuar um estudo realmente
exaustivo deste assunto. Esta é, talvez, a primeira vez que se
tem a regulamentacdo dos pescadores, no Império, como
objeto de estudo.

Assim, na medida do possivel, tentaremos demons-
trar que a regulamentagao dos pescadores:

a) foi algo imposto a eles, por razbes inteiramente alheias
aos problemas e a natureza do trabalho pesqueiro;

b) teve, como alvo central, subordinar os pescadores (sobre-
tudo aqueles de alto-mar) & Marinha de Guerra, no sen-
tido de constituirem uma reserva militar para aquela, sem
abdicarem da atividade pesqueira;

c) por sua natureza, nao trouxe nenhum beneficio aos pes-
cadores, no sentido de se constituir entre eles uma cons-
ciéncia da especificidade da profiss@o pesqueira.
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Tontaremos demonstrar, também, que o obstdculo ao
desenvolvimento desta consciéncia se deveu, em parte, &

estrutura escravista dominante na formacdo social bra-

Assim, dividimos a exposicdo desta secio em quatro
rtes, A primeira serd dedicada & criacio e ao desenvolvi-

ito das Capitanias dos Portos no Brasil. Na segunda parte,

\ Pmos a matricula e o arrolamento dos pescadores,
ando os problemas oriundos deste trabalho, seu papel,
i finalidade. Na terceira parte analisaremos os recrutamen-
suas formas, seus métodos. Finalmente, a titulo de con-
IUSNO, veremos a relacdo entre a Marinha de Guerra, em
irticular, e o Estado Imperial escravista, em geral, com os
pscadores, procurando avaliar o peso destas medidas no con-
¢t0 do escravismo brasileiro.

A. As Capitanias dos Portos

Para compreendermos melhor a forma e o sentido
di regulamentacédo dos pescadores, faz-se necessdrio ter uma
ifldln da génese e do desenvolvimento do instrumento que a
Marinha de Guerra dispds para efetud-la. Trata-se das Capi-
tinlas dos Portos.

Foi através do decreto n. 358, de 14 de agosto de
1845, que o Estado Imperial autorizou o estabelecimento das
“Capitanias dos Portos nas Provincias maritimas do Império”.
Jik se pode encontrar neste texto legal a idéia de regulamenta-
dos pescadores na cldusula 3* do artigo 2°. Competia aos
pitédes dos Portos: “a matricula da gente do mar”.3

Mm meses mais tarde, através do decreto n. 447,
e 19 de maio de 1846, mandava-se “por em ezecucio o Regu.
lamento para as Capitanias dos Portos”.

Desta feita, ndo s6 se voltava a insistir na idéia de
regulamentacdo dos pescadores, como também estabeleciam-
| N0 normas bastante precisas para isto. Cabia, desde ja, ao
socretdrio de cada Capitania:

“faz:er a matricula das tripulaces das embarcacoes
nacionais de cobertas, e dos individuos empregados
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na vida do mar, registrando-as separadamente em
livros proprios (...) e igualmente mapas de todos
os individuos empregados na vida do mar, segundo
o ramo a que cada um pertencer”.*

Sabe-se, desta forma, que se queria, pela primeira
vez no Brasil, um exame estatistico especifico dos pescado-
res, e nido somente dos embarcadicos. Ao que parece, esta
idéia de controle sobre os pescadores, baseada na produgio
e controle de informacdes sobre estes tltimos, num pais
ainda pré-capitalista, era por demais sofisticada para a época.
O que s6 se explica pela transplantagao mecénica da lei fran-
cesa para o Brasil.

Continuando a andlise do decreto em questao, per-
cebe-se, no Capitulo II, que os pescadores seriam cadastrados
por cada setor pesqueiro, seja da pesca interior (rios, lagos,
etc.), seja da pesca exterior (mar). Assim estabelecia-se um
procedimento de controle, que consistia na apresentacao dos
pescadores, no primeiro domingo de cada més, na Capitania
dos Portos em que estivessem matriculados. Os pescadores
que ndao fossem ao distrito do Porto, iriam ao quartel do
Capataz, cuja fungao era verificar a presenca (ou a auséncia)
dos pescadores interioranos as revistas mensais, bem como
remeter 0 mapa nominal dos individuos que comparecessem
ao quartel. Deveriam ser, ainda, justificados os motivos dos
faltosos. 3

Estabelecia-se, entdo, que todos os pescadores esta-
riam isentos da Guarda Nacional, e dos demais 6nus civis.
Ambiguamente, entretanto, o decreto afirmava, ainda, que
os pescadores

“serdo, porém, sujeitos ao servigo maval da Marinha
de Guerra, todas as vezes que for mecessdrio, e se-
gundo suas circunstancias”.®

Caso os pescadores se desembaracassem da obriga-
cdo da revista mensal ou se abstivessem de servir & Marinha
de Guerra, sofreriam a pena corporal de um a oito dias de
prisdo ou multa, cujo valor nao foi estipulado pelo decreto.’

Um aspecto crucial, talvez o mais importante, do
decreto em questdo, consistiu na divisdo dos pescadores em
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distritos. Gestdo e controle no espaco se articulavam, entio,
harmonicamente, na tentativa de tolher qualquer acao ou
Inlclativa propria dos pescadores. Segundo o artigo 86° do
Capitulo V, intitulado “Dos Pescadores”,

“cada distrito sgrd composto dos individuos empre-
gados na pesca interior e exterior, que residirem em
bairro ou lugarejo da cidade, vila ou costa”.®

Para cada distrito deveria ser nomeado um ca
pataz
# quantos subcapatazes fossem “precisos para o coadjuvarem”.

Cabia ao Capitdo do Porto escolher os ocu
\ pantes
:.“n'a cargos. Estes deveriam proceder, junto aos pescado-

“matricula dos individuos, arrolamento, numeracao

e marcacdo com letras nos costados e velas das em-
barcacgoes”. ?

Cabia, ainda, ao capataz enviar as matriculas ao
Capitéo do Porto, recebendo deste o “visto” em cada certidio.
Ksta, por sua vez, seria entregue de volta ao pescado
vés do capataz. p i

Entretanto, na prética, durante todo o século XIX
a8 Capitanias dos Portos funcionaram de modo bastante pre:
eidrio, como veremos adiante.

As primeiras Capitanias em funcionamento, no Brasil,

~ foram as do Rio Grande do Sul, Rio de Janeiro, Santa Cata-

rina, Bahia, Pernambuco, Maranhéo e Pars, criadas
) A - um ano
Apds o regulamento, em 184710

O quadro de funciondrios das Capitanias era, geral-
mente, constituido por um Capitdo, um secretdrio, dois guar-
das e vdrios capatazes e subcapatazes. Estes tiltimos, segun-
do um relatério de 1855,

“ndo inspiram confianca, sdo interessados nos abusos
que d'evem reprimir, sem ordenado, e sem inspecao
superior, ndo prestam nem limitados servicos a que
sdo destinados”. 11

Normalmente, os capatazes eram escolhidos entre os
trabalhadores dqs portos e, ndo sendo pagos pelos servicos
Que faziam, cediam com muita facilidade ao arbitrio, em
troca de propinas.
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Por sua vez, os secretdrios das Capitanias, os unicos
funciondrios civis pagos destas estagcOes, deveriam realizar
(se isso fosse possivel) os trabalhos de expediente, certidoes,
registros, matriculas, despachos de entradas e saidas das
embarcagoes, numeracdo e marcacao destas ultimas, escri-
turacao dos processos por infracées do Regulamento 447, ou
por questoes de policia naval, coleta das multas e sua escri-
turacdo, além de terem a dardua tarefa de confeccionar os
mapas anuais, sobre o movimento dos embarcadi¢cos e pesca-
dores e de suas embarcacoes. 12

Assim, muitos secretdrios chamavam outras pessoas
para os auxiliarem, pagando-os com os chamados emolumen-
tos das Capitanias. Ndo sendo pagos pelo Estado, estes ama-
nuenses recebiam parte das taxas que eram cobradas na
matricula de pessoas e embarcagoes nas Capitanias. Como se
pode ver, além de serem obrigados a se matricularem, os
pescadores ainda tinham que pagar por isso, como se observa
na tabela seguinte.

Tabela dos emolumentos que devem perceber
os secretdrios das Capitanias dos Portos

Matricula de equipagem, por cada pessoa 80 rs.
Matricula dos empregados na vida do mar 160 rs.
Arrolamento de uma embarcacdo de alto bordo 640 rs.
Arrolamento de uma embarcagio menor 320 rs.
Licenca de qualquer natureza 320 rs.

Termo qualquer em livro, ou fora dele, ndo sendo pago em processo 500 rs.

Certidao 320 rs.
Certiddo com mais de uma pégina, por pdgina 160 rs.
Averbagdao em livro 80 rs.

Fonte: “Colecdo das Leis...”, op. cit.,, p. 28 (1846).

Além da matricula por pessoa, havia, ainda, que
ser paga a taxa pelo arrolamento das embarcacoes — mesmo
que estas fossem simples catraias, botes ou jangadas —, bem
como as taxas por certidGes, termos em livros e averbacdes.

130

Com emolumentos desta natureza, na Franca pagava-
Mo, regularmente e por lei, pelo menos nos portos principais,
um corpo de funciondrios civis.!3 Mas a predominancia do
trabalho compulsério no Brasil Império — o escravismo —
arn, segundo uma racionalidade escravista do Estado Impe-
rlal, de certo modo, incompativel com a paga destes saldrios.
Por vdrios anos, insistiu-se em institucionalizar os amanuen-
MO8, mas o Senado nunca se pronunciou quanto a isto, duran-
o o Império.

[ Entre 1854 e 1855, foram criadas as Capitanias de

Sergipe e Piaui. Um ano depois, foi a vez do Espirito Santo.

Dols anos mais tarde, através do decreto n. 1944, de 11 de
de 1857, criaram-se as Capitanias do Ceard, Paraiba e
Grande do Norte, sendo que esta iltima, até o ano de
1868, ainda ndo havia sido montada. Em 1860, criouse a
hpltania de Mato Grosso.

Portanto, 14 anos apds sua criagdo, o regulamento
h 1846 se estendia por quase todas as Provincias do Império.

Cada vez mais, entretanto, percebia-se que as Capi-
tanias eram, administrativamente, inadimplentes. Assim, niao
faltaram propostas, visando a melhora de seus servicos e dos
Mous quadros. Um dos principais problemas destas estagoes,
oram os conflitos com outros setores do Estado escravista
Imperial. Leis, que eram normalmente editadas por outros
Ministérios, Provincias e Camaras, entravam em contradicdao
frontal com o regulamento de 1846.

Um exemplo disto era a indefinicdo, por parte das
eAmaras municipais, quanto aos limites da policia municipal
em relagdo aos portos, cais e praias dos litorais. A acdo da
policia naval era bloqueada, na prédtica, pelas policias cita-
dinas. Dada a intromissdo ou a tolerancia dos abusos dessa
natureza pelas Camaras, a conservacao de portos e ancora-
douros, era uma missdo impossibilitada & policia naval.

Por sua vez, o regulamento da alfindega (decreto
n, 2647, de 19 de setembro de 1860), conferiu a tais repar-
tigbes o direito de multar os navios pelos mesmos motivos
do regulamento de 1846,

“com a diferenca de serem mais pesadas as multas
combinadas por aquele”.
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Ademais, um guarda alfandegario poderia designar
a direc@o dos navios nos portos, e nao raramente estes muda-
vam de lugar de amarracéo, independentemente da Capita-
nia dos Portos. Como se vé, um simples guarda alfandegério
tinha poderes compativeis com O Capitdo dos Portos, ja
que este ultimo, segundo 0 artigo 27 do decreto n. 447, deve-
ria determinar os locais de amarracéo e de direcéo dos navios,
com o direito de cobrar multas de até 6 mil réis aos con-
traventores. 15

Cada vez mais, diminuia, com o tempo, O raio de
acdo das Capitanias, cabendo a estas, apenas, efetuar o arro-
lamento das embarcagdes e da populagdo maritima, sobre-
tudo a partir da década de 1870, ainda que de modo imper-
feito, como veremos em breve.

E importante que se diga, desde j4, que um dos
maiores problemas das Capitanias, em termos de choques de
atribuicdes, era com a Guarda Nacional. Mas deixaremos
este assunto para a parte dedicada a matricula e ao arrola-
mento dos pescadores e embarcadicos.

Na década de 1870, a instituicio das Capitanias dos
Portos poderia ser comparada a um bebé senil. De uma
certa forma, ela ainda era bastante nova para ter achaques,
mas sua burocracia minguada e inoperante, bem como as
restricdes de suas atribuigoes promovidas pelo préprio Estado,
tornaram-na senil antes mesmo que ela ficasse adulta.

Neste sentido, tentou-se oficializar o que, na pratica,
jé era notério: o raio de acdo das Capitanias teria que ser
reduzido, legalmente. Caberia a elas, segundo uma proposta
de 1871, cuidar dos “socorros navais,” do “censo maritimo”
e de “outros objetos que lhes sdo préprios”. Assim, procurou-
se, junto as presidéncias das Provincias, obter informacoes
para proceder na modificacdo do regulamento de 1846. 16

Um ano depois, apds obtidas as informacoes, € quan-
do estas foram dadas por suficientes, levaram-nas & Camara
e a0 Senado, ao lado de algumas propostas de modificagao
do regulamento das Capitanias. Estas propostas consistiam no
seguinte:

a) tornar efetivo, através da paga pelos emolumentos, outros
funciondrios civis, além do secretdrio;
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b) ampliar os recursos das Capitanias, dotando-as de imple-
mentos bdsicos (barcos pequenos, sobretudo);

@) harmonizar as atribuicdes e deveres entre as Capitanias
o alfindegas, no sentido de regular, sem choques, a acao
da policia naval e da policia alfandegdria;

d) compendiar direitos e deveres das Capitanias, definindo
sua competéncia e atribuigbes e suas jurisdigdes. 17

Entretanto, tais propostas, como outras feitas en-
tre 1847 e 1870, nunca surtiram efeito, face ao legislativo.
O que se viu, concretamente, é que as atribuicdes das Capi-
tanias diminuiam passo a passo, sem nenhuma intervengao
‘da CAmara ou do Senado. A propria administragédo dos Portos,
m entéo a cargo das Capitanias, passou a ser realizada pelo

o da Agricultura, Comércio e Obras Publicas, a
7 3ue este sofreu uma reforma no inicio da década

Nesta mesma década ainda, criouse uma ultima
Capitania, a do Amazonas, através do decreto n. 5798, de 18
de novembro de 1873.%

Na década de 1880, j4 havia rumores acerca da extin-
gllo das Capitanias dos Portos. A idéia era mesmo de deixar
o restante de suas atribuicbes ao Ministério da Agricultura,
Comeércio e Obras Publicas. Os Capitées dos Portos rebateram
pstes rumores, argumentando com o que ainda havia por ser
feito pelas Capitanias.?

Mas era justamente o siléncio sepulcral da Assem-
bléia Geral Legislativa quanto a reforma do decreto 447, que
selava definitivamente a sorte das Capitanias. Elas teriam
que existir, é verdade, mas do mesmo modo precdrio que
sempre existiram.

|
A

E, de fato, nem mesmo o advento da Republica, em
r 1889, p?s fim ao amdlgama de contradi¢bes existentes na
legislacio das Capitanias. O decreto n. 447 continuou em
vigor, pelo que se sabe, até 1898.2!

Permaneceram, durante a década de 1890, os mesmos
choques de atribuicdes, envolvendo e confrontando o decre-
to n. 447 e o Cédigo Comercial, o Regulamento das Alfande-
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gas, as Delegacias fiscais, as leis e posturas municipais e os
regulamentos do Ministério da Industria. Tudo isso sem falar
no grande mimero de avisos e decretos da Marinha, expedi-
dos ou promulgados para cada caso, sem nenhuma preocupa-
cdo de conjunto.?

Em 1894, formou-se uma comissao, composta pelo
Capitdao do Porto do Rio de Janeiro e pelo chefe da secao
da contadoria, para estudar a reforma do regulamento de
1846, cuja autorizacdo fora, finalmente, dada pelo ja entao
Congresso Federal. 2

Ainda se mantinham os mesmos problemas quanto a
matricula e ao arrolamento da populagcdo maritima e embar-
cacdes. Os capatazes ainda nao eram remunerados €, conse-
giientemente, para nao entrarem em choques com Os pesca-
dores, sobretudo, preferiam abandonar o servico de matri-
cula daqueles.

A inspecao mensal proposta em 1846, para ter o
controle sobre as matriculas e arrolamento, reduziu-se a
uma tarefa semestral.?

Ao mesmo tempo, permaneceu 0 mesmo valor co-
brado pelas taxas de matricula desde 1846. S6 em 1894, sur-
giu uma proposta para as aumentar, de 80 réis por matri-
cula da equipagem para 200 réis; de 160 réis pela matricula
por pessoa empregada na vida do mar para 1000 reis.?

S6 em 1898,

“foram reunidos ma 2* secdo das Prefeituras e res-
pectivas delegacias todos o0s servicos a cargo das
atuais Capitanias dos Portos, sendo convenientemen-
te regulamentados e definidos”.?

Ao que nos parece, foi, em boa medida, a extrema
debilidade administrativa das Capitanias dos Portos, fundada
numa legislacdo relativamente avancada, mas com uma buro-
cracia inoperante, que inviabilizou um dos seus papéis mais
importantes: o trabalho da matricula e do arrolamento dos
pescadores e maritimos, fazendo com que estes nunca fossem
matriculados num nimero proporcional as suas existéncias
reais. Em outras palavras: as listagens, como veremos na
préxima parte, jamais corresponderam, em numero, & popu-
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lngho maritima real do Brasil. Assim, as Capitanias deixaram
onta tarefa para um outro instrumento de controle sobre os

::(d’grrg:, também proposto pela Marinha: as Colonias de
, fundadas a partir de 1919.

Por outro lado, se, como dizia um relatério de 1894,
08 pescadores eram por “indole remissos”, pelo fato de néo
‘ Pm em conta a matricula nas Capitanias, perguntaria-

MOs8: como acreditar na “boa-fé” de uma regulamentacao
Impa ta pela Marinha, cuja finalidade era tao-somente arran-
r contingentes para os seus vasos de guerra?

B, A regulamentacio dos pescadores: seu sentido

Como ja foi dito no inicio desta secdo, a regula-
m ntagio dos pescadores, através das matriculas destes nas
Ulpitanias, teve um sentido puramente militar. Tratava-se,
uma forma ou de outra, de ter um controle geral sobre
populagdo maritima de todas as Provincias do Império,
L, através destes dados, substituir paulatinamente o recru-
nento forcado por um outro método, que consistia no
ghamado ao servico militar de parte dos matriculados nas
Capitanias, quando fosse conveniente & Marinha de Guerra.

Ora, se a Marinha de Guerra precisava de contin-
gontes efetivos, por que nao transformar os pescadores em
“verdadeiros marinheiros”? Porque seria antieconémico para
A Marinha. A idéia era manté-los pescadores, mas na condi-

de serem “reserva maval”, o que ndo custaria nada ao
tado, mas apenas aos pescadores. Estes teriam que pagar
pela matricula nas Capitanias, que além da regulamentacao
nilo lhes garantiam absolutamente nada em termos profissio-
nals. Por outro lado, os pescadores, enquanto “reserva naval”,
teriam que se submeter, sobretudo em tempos de guerra, ao
servigo da armada que, normalmente, incluia castigos fisicos
o baixissimos soldos.

Ademais, por causa de uma “competicio por con-
tingentes” entre a Guarda Nacional e a Marinha de Guerra,
ostabeleceu-se a isencdo do servico militar, na primeira,
para aqueles que exercessem as profissdes maritimas. Por-
tanto, cabia aos pescadores e embarcadigcos em geral serem

135




o “celeiro humano” da Marinha de Guerra, gracas aos Seus
conhecimentos das dguas e costas brasileiras:

“Homens sem hdbitos da vida do mar, recrutados,
e imediatamente embarcados jamais poderao suprir,
tdo eficazmente como é para desejar, as faltas que
possam dar-se no efetivo do corpo de Imperiais Mari-
nheiros, principalmente em tempo de guerra” (...).

Pois, mais precisamente:

“Os verdadeiros marinheiros nao podem ser esco-
lhidos das pequenas embarcacdes, que fazem O trd-
fego dos portos e rios, mem dos que se ocupam 7nd
pesca em proximidades da costa. A sua escola é na
grande cabotagem ou ma pescaria de alto mar”. 2

Entretanto, as listagens pelas quais se procurou ter
conhecimento da populacdo maritima, jamais foram realiza-
das a contento, pelas seguintes razoes:

Em primeiro lugar, por forca da inadimpléncia das
Capitanias, com seus quadros de funciondrios reduzidos e
mal pagos, que teriam que cobrir grandes dreas em suas
Provincias.

Em segundo lugar, por causa da profunda descon-
fianca dos maritimos e pescadores quanto ao servico militar
na Marinha de Guerra, ao qual teriam que se submeter caso
se matriculassem nas Capitanias.

Em terceiro lugar, devido aos métodos das estatis-
ticas, sempre feitas com dados equivocados e assistematicos.

Uma das grandes dificuldades apontadas para se
efetuarem as matriculas era a grande disseminacdo, sobre-
tudo dos pescadores, pelas costas e rios, bem como sua hete-
rogeneidade. O caso do Para era, particularmente, dificil
neste sentido, haja vista a vasta navegacéo interior daquela
Provincia. Dizia-se que era impossivel matricular todos os
barcos na Capital, pois poucos canoeiros de transportes e
pescadores se dirigiam a Belém. %

Nesta mesma Provincia, chamaram a atencao as esta-
tisticas de 1853: com 54 embarcacdes matriculadas, havia,
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Apenas 22 pessoas regulamentadas no servico da pesca. N&@o
Mo trata, apenas, de o numero, em termos de grandeza, ser
frronl (sobretudo se tivermos em conta que havia, um ano
gtes, 321 pessoas matriculadas e, um ano depois, 333 pes-
jons). Mas é essa diferenca entre o numero de embarcacoes
(malor) e o nmimero de pessoas (menor) que mais chama
# atengéo. A razdo disto é simples: boa parte dos trabalha-
dores paraenses na pesca, neste periodo, eram mulheres, “que
a imitil alistar”, segundo um relatério de 1852.% Pudera:
mulheres, até entdo, nao serviam na Marinha de Guerra.

‘ S#@o varios os indicios, presentes nos Relatérios da
Marinha, de que a matricula das populagdes maritimas de-
3 ser feita, sobretudo, na tentativa de substituir o recru-
mento forcado. No entanto, a necessidade de se ter que
pecrutar marinheiros forgosamente nunca desapareceu por
pompleto nem das idéias, nem das praticas de quem coman-
dava a Marinha de Guerra no Império. Outras vezes, a idéia
de que o tinico recrutamento vidvel era o forgado (ou “avul-
p”, como se dizia) fazia com que as listagens perdessem O
~ papel para o qual foram designadas. Enfim, nem sempre O

nel das listagens (“equilibrar” o 6nus do recrutamento)
fol tido como o meio mais “correto”: na prética, os Imperiais
Marinheiros sempre foram recrutados ao “doce” silvo das
ghibatas (e ndo s6 durante o Império).

Segundo um relatério de 1854, os arrolamentos sao
dados necessdrios para o Ministério da Marinha conhecer o
“auxilio” que a populacdo maritima nacional pode prestar
no Estado, do ponto de vista militar. O Estado, por sua vez,
deveria exercer “em favor” dessa populagdo a acdo tutelar
que estiver ao seu alcance. Entdo, com esses dados, a admi-
nistracdo da Marinha deveria

“[i:z:ar o contingente que a populacdo maritima na-
cional pode prestar para as guarnicoes dos navios
de guerra”.3!

Essa ainda era a idéia, na década de 1850.

Mas as listagens traziam problemas. Muitas vezes,
figuravam individuos que j4 ndo existiam ou que renuncia-
ram & vida maritima. Outras vezes, ocorria, sobretudo entre
0s pescadores, de o individuo se matricular em duas ou mais:
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Capitanias. Normalmente, alids, a maior parte dos pescadores

néo se matriculavam, por razdes mais ou menos Gbvias. 2

Ademais, detalhes considerados importantes para 0S
fins militares da matricula, ndo eram levados em considera-
cdo. Dados comoO estado civil, idade, etc. eram considerados
“essenciais”, para se conhecer a populacao maritima, no sen-
tido de regular, O mais possivel, 0 recrutamento. 3

Uma outra idéia, relativa aos problema das listagens
que, felizmente, para os pescadores, nunca pode vingar, gragas
a0s recursos escassos das Capitanias, era que estas ultimas
tivessem uma acéo realmente eficaz e intensa, de modo 2
impedir os nao matriculados de pescar, navegar ou tra-
fegar nos portos. Felizmente, isto nunca pode ocorrer, apesar
de ser intencionado. 3

Um outro problema das listagens no Brasil Império
era a demasiada latitude da agdo das Capitanias. Segundo
um relatorio de 1855, a populagdo que se dedicava a pesca no
interior, nos rios, onde a policia maritima nao podia chegar,
deveria ser coagida pela policia de terra a se matricular. Na
Franca, a inscricao nao se estendia aos distritos fluviais, além
do ponto a que chegam as marés. Ademais, as latitudes fran-
cesas nao possuem termos de comparacéo com as brasileiras. %

Ainda na década de 1850, as listagens nao tinham
colhido fruto algum, no sentido de enviar contingentes a
Marinha de Guerra, através das Capitanias. Mas ja havia se
assentado as bases para que, no futuro, O recrutamento pu-

desse se fazer de modo mais facil.

“por ora, seria matar a nossa indiustria maritima,
se dela se exigisse O contingente preciso para O ser-
vico da armada”

— reconhecia O relatério de 1856. 36

Na década seguinte (1860), o Ministério da Marinha
mudou sensivelmente de 6tica, quanto as listagens. Segundo
o relatério de 1861, a inscricao néo era O meio mais eqiiita-
tivo e perfeito para se proceder no recrutamento. Antes, estava
o Ministro convencido de que

“por enquanto, a Sud transplantagao para O n0SSO
pais importaria a completa aniquilagdo da marinha-
gem nacional”.
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. Preconizava-se, assim, O recrutamento forcado como
ns vezatorio” que a inscricdo maritima quando “discre-
te empregado”:

“o primeiro estabelece excessoes; respeita 0s encar-
gos de familia, e pesa quase exclusivamente sobre 08
que com maus desapegos se podem inteiramente votar
ao servico da Nacgao;

a segunda, invocando o principio de uma cega igual-
dade, atira indistintamente sobre O convés dos navios
de guerra O padio e o laborioso, O celibatdrio e 0
chefe de familia, o homem proéprio da vida do mar
e o raquitico pescador, minado pela devastacdo lenta
das febres paludosas, cujo servigo reduzir-se-d @
figurar continuadamente na lista da enfermaria de
bordo”. ¥

Ainda em meados da década de 1860, entretanto, O
srutamento, atraves das listagens, voltou a Ser visto como
meio mais equilibrado de guarnecer Os Nnavios de guerra,
» menos em €pocas extraordindrias. A0 mesmo tempo,
se reconhecia que a incricao maritima no PBrasil, ao con-

o do seu pais de origem — a Franga — s6 trouxe Onus
nos pescadores € maritimos, sem trazer as vantagens da lei
4 cesa. 38

Vejamos, agora, esse Onus, traduzido, sobretudo, na
forma de recrutar maritimos e pescadores pela Marinha de
Guerra.

C. Os recrutamentos

A maior dificuldade da Marinha de Guerra, no senti-
do de sua manutencgao, era a falta de marinhagem. Segundo
o Ministério da Marinha, as razoes pelas quais se tornava difi-
cil obter contingentes eram, primeiro, excassez da populacéo
(maritima), e, segundo, facilidade desta em obter a subsistén-
¢ia (0 que nao forcava OS pescadores, sobretudo, a sé sub-
meterem 2 Marinha de Guerra ou 2 alguma companhia de
pesca para sobreviver). ¥ :
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Quando o artigo 68 do decreto n. 447 obrigou os pes-
cadores e maritimos a se inscreverem nas Capitanias, con-
sagrou, também, o principio da isencdo da Guarda Nacional.
Segundo o relatério de 1855, isto deveria ser modificado.
Segundo o decreto n. 447, eram isentos da Guarda Nacional,
com sujeicio & Marinha de Guerra, todos aqueles que se
dedicassem as profissdes maritimas. A idéia contida naquele
relatério era de que s6 fossem isentados os que fossem ma-
triculados nas Capitanias, e ndo apenas os que sé se dedicas-
sem as profissdes maritimas. Esta idéia tornou-se pritica nas
décadas seguintes. 40

Por outro lado, mesmo com esta fixagdo das condi¢des
de isenc¢@o, muitos oficiais da Guarda Nacional alistavam os
matriculados, bem como muitas Capitanias matriculavam
pessoas que ja tinham sido recrutadas pela Guarda Nacional.

Mas esta questdo se dava, principalmente, no pri-
meiro caso, isto €, quando a Guarda Nacional recrutava ma-
triculados. Diziam os oficiais da Guarda que alguns matri-
culados ndo se empregavam efetivamente no mar. Depois,
com fixacdo das condigbes da isencdo, alegava-se que a lei
néo isentava todos os matriculados. Segundo, ainda, 0 mesmo
relatério de 1855, eram sobretudo os pescadores o alvo dessa
“desinteligéncia” 4

Neste sentido, surgiram vdrios problemas na Pro-
vincia da Paraiba. A questdo era que a oficialidade local da
Guarda Nacional havia demonstrado ao Presidente da Paraiba
que muitos matriculados ndo se dedicavam as profissdes
maritimas: antes, haviam se matriculado para ndo servir a
Guarda Nacional. O Ministro da Marinha foi enfatico ao afir-
mar que cabia

“a Presidéncia admoestar a Capitania e compeli-la
a estrita observancia da lei, quando por ventura,
aberrando de seus deveres, inscreva, como perten-
cendo as profissoes maritimas, individuos que a elas
nao se dediquem”. %

No inicio da década de 1860, as listagens j4 ndo
eram tidas como certas, quanto ao recrutamento da marinha-
gem. Na prdtica, o que se viu, é que o recrutamento forcado
foi, mesmo, a maneira mais “satisfatéria” de obter o maior
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p de contingentes (pouquissimos eram aqueles que se

m voluntariamente). E verdade, por outro lado, que,

b observamos para a década de 1850, sempre se recrutou

nte do mar” forcadamente, sem ser através das lista-
86 entre as pragcas de Marinhagem, que, ao todo,

m 1.477 pessoas em 1855, havia recrutados principal-
entre a populacdo maritima. Leve-se em conta que o

il de pracas destacdveis neste ano era de 3.680, constituin-
)8 maritimos e pescadores recrutados 40% deste total. 4

- Servir na Marinha de Guerra, como “avulso”, recru-
d b forca, apesar da “vantagem” de ndo servir na Guarda
donal, ndo seria do interesse de ninguém. Em primeiro
i, até 1854 o marinheiro avulso néo tinha tempo fixo na

4 .

“era obrigado a servir enquanto vivesse e lhe ndo
faltassem as forcas”.

As tnicas maneiras de deixar a Armada era pela
jercéio ou pela “benevoléncia de seus superiores”.

Posteriormente a 1854, estabeleceu-se o direito a

a do servico militar, com dez ou doze anos para Os
tados & forca e seis ou oito anos para os voluntdrios.
gdemais, enquanto o recrutado & forca percebia de 10 a
) mil réis por més em 1853, um maritimo da Marinha Mer-
nte percebia, no mesmo ano, de 14 a 50 mil réis por més,
cabotagem, e até 60 mil réis por més, em longo curso.%

A partir de 1863, predominou a ética do recrutamen-
D pelas listagens. O principal problema que este enfrentava
ira a

md vontade com que alguns chefes da Guarda Nacio-
nal e autoridades policiais [que] contrariam (...)
essa benéfica disposicdo”. %

Preconizava-se, assim, a criacdo, em todas as Pro-

ncias, das Escolas de Aprendizes de Marinheiros, para su-

prir as lacunas de uma excassa populacdo maritima. Parti-

gularmente na Provincia de Pernambuco, esta ja havia sido
orlada desde 1857, através do decreto 2003. 47
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Mas foi em 1866 que as listagens surgiram, inebrian-
tes, aos olhos da oficialidade naval. Atendendo a urgéncia de
preparar reservas para suprir, de imediato, as vagas que se
tinham aberto nos navios de guerra que ora se achavam no
rio Paraguai, recrutavam-se

“1600 dos individuos empregados na vida do mar e
matriculados nas Capitanias dos Portos” (...).

Enfim, foi justamente quando os primeiros vasos de
guerra comecaram a perder tripulantes na Guerra do Para-
guai, que se utilizaram as listagens das Capitanias.

Na verdade, esta forca de 1600 homens ainda teria
que ser

“completada por contingentes fornecidos pelas diver-
sas Provincias do Império, na proporcdo de suas
populacdoes maritimas” (...).

Estes contingentes deveriam ser formados por volun-
tarios (caso alguém fosse suficientemente tolo para isto) e
por matriculados nas Capitanias, cujas designacdes cabia ao
Capitao do Porto. Os designados que nao se apresentassem,
no prazo fixado,

“serao a isto constrangidos pela forca, e obrigados a
servir pelo tempo e sob as condicoes estabelecidas”.

Evaldo Cabral de Melo %, chamou a atencdo para o
fato da grande desigualdade regional do recrutamento. Duran-
te a Guerra do Paraguai, foram recrutados, entre recrutas e
substitutos (entre os quais, supomos, se inscreviam os com-
pelidos pelas Capitanias), 53% de nortistas, 40% de sulistas
e 7% de homens da Corte. Este fato ja era antigo. Em 1852,
quando Caxias se achava na Guerra de Rosas, a frente de
um exército de 20 mil brasileiros, s6 encontrou 18 soldados
e um oficial mineiro. %

Sao Paulo e Minas Gerais eram, normalmente, as
Provincias poupadas. J4 na Guerra do Paraguai, enquanto o
Ceard enviara 5.648 soldados, Minas dera apenas 4 070, quan-
do esta ultima Provincia tinha o triplo da populagio da
primeira. 5!
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Serd isto um mero acaso? Pelo menos no que toca
| n de Guerra, nao nos parece ser casual. Segundo o
N0 maritimo de 1866, 59,9% dos pescadores matriculados
Capitanias, em todo o Brasil, eram nortistas (do Mara-
0, Ceard, Piaui, Bahia e Sergipe), restando 29% de pes-
da Corte e 11,1% de sulistas (do Rio Grande do Sul,
rito Santo e Sdo Paulo).32

Esta tendéncia de sempre se ter um nimero mais
ndo de pescadores no Norte do Império, era capitaneada
. Bahia, que, anualmente, tinha percentuais de até 59%
mo em 1864), face a todos os pescadores matriculados
Capitanias de todo o Brasil.

Em 1874, foi retirado das Capitanias o direito a cons-
p maritima, através da Lei 2556, de 26 de dezembro, que
leceu, a partir de entdo, as condicoes do recrutamento
M 0 Exército e a Armada. Dessa forma, as listagens per-
am seu sentido essencial, o que fez com que estas, apesar
pontinuarem a ser (mal) feitas e até mesmo utilizadas com
militares, desaparecessem dos relatérios do Ministério
arinha, apds 1875.

Segundo Souto Maior 3 a nova Lei representava “um
po na legislagcd@o militar”, pois abolia os castigos fisicos
pelo menos teoricamente, o recrutamento era feito por
slo. Em estudos posteriores, demonstraremos que esse
plo” era, apenas, tedrico.

Mal a nova Lei foi imposta, a oposicao liberal, atra-
88 dos jornais, alimentou a suspeita de que quem néao tives-
dinheiro ia para o quartel; o que, em parte, segundo
puto Maior, era verdade. No artigo 7°, estabelecia-se a isen-
0 para quem “pagar contribuicdo pecumnidria que for mar-
ida em Lei”. Estariam, também, isentos os graduados e estu-
luntes, os que apresentassem um substituto idéneo, os que
proprietarios, administradores ou feitores de fazenda
bm mais de dez trabalhadores. Isentava-se, também, o
ieiro de casa de comércio “que tiver ou se presumir que
de capital 10.0005000 ou mais”. >

Ademais, estabeleceu-se que a duracao do servico
militar seria de seis anos. Mesmo na Priissia, este era de
trés anos. Assim, o Jornal A Provincia 5, de Pernambuco, que
Ji falava de uma “futura Prussia americana”, ridicularizava
# Lei afirmando que:
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«prilitarizando o Pais, como inquestionavelmente fi-
card, as industrias privadas do seu melhor masculo
e mais fresco talento, (...) estaria O Brasil reduzido
a uma vasta barraca militar”.

Na prética, portanto, pode-se dizer que O ressultado
mais esperado das listagens — obter contingentes para a
Marinha, sobretudo em tempos de guerra — nao teve O suces-
so esperado. Ouvindo o siléncio dos relatérios, podemos afir-
mar que os pescadores, particularmente, lutaram espetacular-
mente contra o Estado, quando este, através da Marinha de
Guerra, tentou transformé-los, ainda no Império, em “reserva

naval”.

As omissoes, fugas, desergbes, ora das matriculas,
ora dos recrutamentos, por parte dos pescadores, represen-
tam esta luta muda, silenciosa, que teve uma resposta: uma
Lei do recrutamento que visava, sobretudo, 0s livres, pobres
e despossuidos, como O eram os pescadores artesanais. Os
pescadores lutaram novamente contra esta Lei. Mas foram,
golpeados de cima para baixo, na Reptblica
Velha: mas cabe & histéria das Colonias, fundadas a partir
de 1919, continuar esta perspectiva de suas lutas.

D. Conclusdes: por que as matriculas mao deram certo?

Tomando por fato

listagens deram certo. Mas isto s6 ocorreu:

uma situacéo emergencial

afirmar que as
primeiro, por
guerra, segundo,
cutadas (leva-se em conta

de pescadores € O nimero dos pescadores matriculados).

O dado que

de uma nova Lei do recrutamento,
ou meramente formais, face ao seu
mesmo tempo, € como ja salientamos,
a luta silenciosa dos pescadores contra uma
da profisséo imposta, de cima para baixo, e que,
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o recrutamento, atraves das lista-
gens, feito durante a Guerra do Paraguai (1864-1870), pode-se

provocada pela

com base em listagens precariamente exe-
a diferenca entre o numero real

realmente comprava O insucesso das lis-
tagens (ou melhor, do seu sentido militar) foi a elaboracao
que as tornou obsoletas
sentido primordial. Ao
deve-se levar em conta
regulamentacéo
de um modo

atentava contra as suas formas de viver e pro-

mm,
sobrevivéncia.

0 necessério a sua

Como dissemos na introducé@o a esta secao, a regula-
sfilo dos pescadores no Império, realizada do modo que
1, nilo trouxe nenhum beneficio aos pescadores, no Sen-
" de constituir entre eles uma consciéncia da especifici-

‘da profissio pesqueira.

Em parte, isto se deveu a natureza militar das ma-
posto que seu papel era, tao.somente, substituir 0
mento forcado por um outro recrutamento, nao me-
orcado. Por outro lado, isto também pode ser, em parte,
suldo & estrutura escravista dominante no Império.

Contrariando a tese marxista que diz que a infra-
s (economia) anda mais rdapido que a superestrutura
dades), transplantou-se para ©O Brasil (escravista)
_ tacao da profissao oriunda da Franca (capita-
a). Em outras palavras: estabeleceu-se, NO Brasil, um tipo
legislacac prépria de um pais ja capitalista, a Franca,
o 0s pescadores e 08 trabalhadores em geral jé nao mais

am seus meios de trabalho, quando, no nosso pais,
da era a escraviddo que imperava, como relacdo social
ninante. Dai pode-se dizer que a superestrutura (direito,
wtalidades, ideologia) chegou mais rapido no Brasil, quan-
b inscricdo maritima, que O T ime social que a possibi-
1 (o capitalismo), posto que este s6 comecou a se formar,
Brasil, no ultimo quartel do século XIX.%

Se na Franga se oferecia a todos 0S matriculados
reitos reais de um profissional regulamentado, isto jamais
sderia ocorrer no Brasil Império. O pescador francés, por

mplo, devidamente regulamentado, mediante 3% do que
reebia na venda do pescado, teria, com 95 anos de servico,
1144 aposenta.doria, que era inclusive estendida, com a sua
morte, a sua viiva € filnos. Além disso, estes ltimos tinham
pito e socorros, durante a vida do pescador,
ant; Estado. ¥

{ Ora, se nao havia um mercado de compra € venda
generalizado no Brasil Império, se nem ao menos havia in-
ternamente uma forte circulacdo monetdria — pois a maioria
dos produtos eram, na verdade, trocados por outros pro-

a
pelo
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dutos — como o nosso pescador poderia pagar 3% do que
percebia no comércio do peixe? Pagando ao Estado com
peixe por sua aposentadoria?

Além do mais, muitos pescadores brasileiros no
Império nem mesmo com peixe, in natura, poderiam pagar
sua aposentadoria, pois, na prépria Corte, a maioria dos pes-
cadores eram escravos (média de 43% do total dos pescado-
res matriculados entre 1854 e 1864) que jamais pescaram
autonomamente, mas, ao contrario, sempre pescaram para
seu senhor, bem como comercializavam o0 pescado, sem
nenhum direito ao lucro nas transagdes. Ao mesmo tempo,
pela maioria absoluta de negros empregados na pesca € ins-
critos nas Capitanias das Provincias do Norte do Império
(com excessdo do Pard, onde os indios sempre superavam
os 50% do total), pode-se aventar a hipétese de que a maio-
ria dos pescadores brasileiros eram ex-escravos ou filhos li-
vres ou alforriados de escravos.

De fato, no Sul do Império (Santa Catarina, Parand
e Rio Grande do sul) a maioria dos pescadores eram bran-
cos, mas estes eram uma pequenissima minoria face aos
negros nortistas, pois, os matriculados nas trés Provincias
do Sul, ora aludidas, nunca excediam 10% do total dos matri-
culados em todo o Brasil.

Assim, ndo foi apenas por sua natureza militar que
a regulamentacdo dos pescadores em nada contribuiu para
a formacdo de uma consciéncia especifica da profissédo pes-
queira. Suas condicoes de vida e trabalho sob o escravismo,
também, explicam o obstdculo & formacgdo dessa consciéncia.

Ademais, o préprio nivel técnico do trabalho pes-
queiro no século passado — com bases sobretudo artesa-
nais —, bem como a disseminacédo dos pescadores pela costa,
em povoados distantes entre si, foram fatores geradores de
uma certa autonomia dos pescadores, sobretudo no Nordeste
brasileiro, ao contrdario da Corte. Estes, no contexto nordes-
tino, longe de se juntarem por forgca da regulamentacao
(constituindo, assim, uma consciéncia profissional), se dis-
tanciaram cada vez mais entre si, a0 passo que ninguém
quer ser um profissional engajado numa categoria que, po-
tencialmente, poderia ser recrutada em massa pela Marinha
de Guerra.
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Assim, dificilmente se poderiam estender os benefi-
plos, observados na Franca, aos pescadores brasileiros, posto
gue estes longe estavam de ter uma assisténcia assegurada,
tanto pelas suas condigdes de trabalho, inseridas numa eco-

mia escravista, quanto por um Estado tao escravista que
bou por ruir quando a escravidao chegou ao fim.

Por outro lado, mesmo que a economia escravista
fdo Brasil nio permitisse o estabelecimento de uma regula-
pentacdo profissional tipicamente corporativista, realizada
ravés do Estado, como na Franca, ndo se pode negar que,
embutida na inscricdo maritima brasileira, havia um princi-
D de negacdo do escravismo vigente (que longe estava de
“abolicionista” ou “revoluciondrio”).

Havia, em vdrios relatérios que utilizamos como
fontes, uma idéia de exclusdo dos escravos da industria
tima, para que fosse se formando uma

“numerosa classe de homens livres exclusivamente
empregados na vida do mar”,

0 para que estes
“cheguem a se tornar perfeitos marinheiros”. 8

A incricao, por exemplo, teria que compreender to-
dos os individuos livres, sob pena de ser tornada imuitil.

Quanto ao recrutamento da “gente do mar”, preco-
nizava-se que este tinha sido feito com restricio ou sé nos
ensos de necessidade, o que era considerado “bom”, pois,
deixara de lado os poucos marinheiros mercantes livres e
nacionais que ndo eram trocados por escravos e estran-

geiros. ©

Com a formacao do Estado burgués, em 1889, e com
0 Inicio da producéo capitalista, no Brasil, no ultimo quartel
do século XIX, as classes dominantes propuseram uma outra
maneira (corporativista) de manter os pescadores enquanto
“reserva naval” da nacao: este “novo” instrumento recebeu
0 nome de Colonias de Pescadores. Este ultimo golpe para
tutelar os pescadores tem sua raiz organizacional na regula-
mentacao imposta no Império, cuja destruicio cabe, ainda
hoje, 1987, as lutas silenciosas de todos os pescadores bra-
slleiros. Luta que, aos poucos, no grito, deixa de ser silenciosa.
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Movimentos sociais
10 contexto escravista-imperial:
A participacio dos pescadores







os avancos populares significativos que muitos dos movimen-
tos sociais, ocorridos durante o século XIX, comportaram:
questdes como o fim da escravidao, ou como a opressao fis-
cal sofrida pelas classes populares e até mesmo como a con-
centracdo de terras pelas classes dominantes, foram postas
as claras, durante alguns destes processos, mais ou menos
violentamente.

Nos grandes movimentos de massa, ocorridos duran-
te o império, o amadurecimento do nivel de consciéncia dos
pescadores, particularmente, pode ser percebido em dois pro-
cessos, que analisaremos neste tltimo capitulo, constituidos
pela Cabanagem do Pard (1835-1836) e pelo processo de
abolicdo dos escravos no Ceara (1881-1884). Neles a partici-
pacdo efetiva dos pescadores, mais consciente que em outros
movimentos sociais vistos anteriormente, é inequivoca.

Assim, tentamos demonstrar que O amadurecimen-
to da consciéncia possivel dos pescadores nao €, apenas, um
produto da sua histéria particular, ou ndo foi obtida apenas
através das lutas do cotidiano, mas, também, devem-se levar
em conta as lutas em que estes se engajaram, ao lado de todo
povo oprimido, ao longo da histéria do Brasil.

Cabanagem do Para




1
A Cabanagem do Para

1. A historiografia sobre a Cabanagem do Pard

A histéria da Cabanagem, de certa forma, confunde-
' com a da sua historiografia. As omissdes, distor¢des e
a gama de interpretacbes parciais e preconceituosas da
loriografia sobre a Cabanagem surgiram no préprio con-
kto do segundo reinado, sob a égide da ideologia da classe
minante do império. Entretanto, e curiosamente, o melhor
ho escrito sobre a Cabanagem €, sem divida, o de
jomingos Antonio Raiol, Motins Politicos, publicado entre
5 e 1890, em cinco tomos. Nele o autor consegue uma
rpreendente riqueza de informagdes objetivas, guardando
m minimo de respeito pelos fatos (a despeito de ter sido
m “executivo” do Império e de ter tido o pai fuzilado pelos
banos, quando este foi vereador em Vigia, em junho de
835). Segundo Renato Guimardes, a obra de Raiol

“deu guarida & visdo catastrdfica-bestial com que a
Cabanagem se afigurou & classe dominante, mas nao
fez uma apologia das ‘forcas da ordem’™.!
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Isto bastou para que a historiografia oficial a des-
prezasse. Com 0s anos, a obra de Raiol caiu em esquecimen-
to, tornando-se uma raridade bibliogréfica.?2

A partir dai, a historiografia sobre a Cabanagem se
esmerou em demonstrar um retrato de banditismo e anar-
quia, insonddvel e irracional, no qual as forgas do Império
atuaram em boa hora, debelando a rebeldia cabana.

S6 neste século, apos a década de 1930, surgiu uma
outra tendéncia, disposta a trabalhar pela reabilitacdo dos
cabanos. Esta se inaugura com os trabalhos de Jorge Hurley,
Tragos Cabanos e, particularmente, A Cabanagem.? Neste
dltimo, Hurley afirma, na introducéo, que, depois do seu
livro, ninguém mais poderd chamar os cabanas de “aglome-
rados de salteadores, assassinos e ladroes”.* Entretanto,
Hurley ndo conseguiu ir além do enquadramento liberal, no
qual o préprio Raiol ji se insinuara. Este também foi o
caso de Ernesto Cruz, na sua Histéria do Pars, publicada
na década de 1960.3

Apesar de nao se dedicarem mais detidamente ao
assunto, Caio Prado Junior e Nelson W. Sodré langaram
luzes interpretativas fundamentais sobre o processo em ques-
tdo, mais recentemente. Mesmo cometendo erros gritantes,
do ponto de vista fatual, Prado Junior deu um grande passo
interpretativo ao afirmar que a Cabanagem foi

“o0 mais notdvel movimento popular do Brasil (...),
o unico em que as camadas mais inferiores da POPU-
lacdo comseguem ocupar o poder de toda uma pro-
vincia com certa estabilidade”

Com esta mesma opinido, afirma Werneck Sodré:

“A Cabanagem manteve, no pais, com altos e bairos,
idas e vindas, vitérias e derrotas, por espaco de
dezesseis meses, 0 primeiro governo popular que a
historia registra”.?

E, de fato, é este cardter de insurreicdo popular, que
orienta, hoje, a historiografia sobre a Cabanagem do Para.
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Pescadores, Cabanos e condigdes sécio-politicas
¢ econdmicas do Parid e do Brasil

A inclusdo da Cabanagem neste trabalho explica-se

s fato de que, nela, a participacio efetiva de inimeros

s foi bastante patente: no conjunto dos combates

) povo paraense oprimido, ressalta-se a luta dos pes-

contra as normas proibitivas as suas atividades, aos

98 excessivos e aos monopolios impostos as atividades
{ras pelas classes dominantes do Pard.

A palavra cabano, que explicita o préprio nome da
reiciio popular paraense ocorrida no século passado, refe-
b parcela humilde e despossuida da populagao da Ama-
“que habitava em cabanas, a beira dos rios e igarapeés.

a mesma palavra designa também os membros de

politicas de Pernambuco, Alagoas e Maranhéo, duran-

 perfodo regencial. Cabe, portanto, nio confundir os pri-
ros com os ultimos.

O movimento cabano se insere entre as agitacoes
marcaram o periodo de consolidacdo do Estado Nacio-
J, em virtude do rompimento com o Estado metropolitano
sm o redimensionamento dos conflitos de classes entre
dominantes. Este redimensionamento visava, prin-

mente (ainda que de forma indireta), & manutencdao das

»s oprimidas no seu lugar tradicional, enquanto classes

Com a destruicio do aparato repressivo metropoli-
no, sobretudo durante o atribulado periodo regencial, abriu-
uma brecha para a acéo das classes populares, até surgir,

p segundo reinado, um novo cONsenso entre as facgoes domi-
ntes, sustentando a chamada “par imperial”. 3

A populacdo paraense, no tempo da Cabanagem, era
gomposta por indios aldeados, tapuios®, negros escravos e
cos que se concentravam nos arredores de Belém, em
quenos niicleos, & beira dos rios e igarapés e nas inumeras
has do estudrio do Amazonas. Economicamente, essa massa

emnobrecida era explorada nas principais atividades da regiao

mazonica, como na exploracdo das “drogas do sert@o”, da
madeira, dos cacauais e dos pesqueiros. A0 mesmo tempo,
nlém de exercerem as atividades ligadas & extragdo destes
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produtos e & pesca, negros escravos, mesticos e tapuios tam-
bém faziam o transporte de mercadorias da regido. A pecud-
ria tinha grande importdncia econdémica, sobretudo na mar-
gem esquerda da regido e nas ilhas do estudrio. Calcula-se
que, no inicio do século XIX, s6 a ilha do Marajé contava
com 226 fazendas de criacdo de gado. Papel importante tinha,
também, a producdo pesqueira, realizada nos rios, igarapés
e nos “pesqueiros reais”, que garantiam a alimentacdo para
a regido e ainda produziam excedentes exportédveis. 10

1.3. A Cabanagem (1821-1836)

Passemos, agora, a uma visdo sucinta do movimen-
to cabano, obedecendo & cronologia do mesmo. Pensamos
que, s6 a luz dos fatos, poderemos interpretar mais profun-
damente o movimento da Cabanagem e ver nele o seu ver-
dadeiro cardter classista, bem como a participagdo efetiva
e imprescindivel dos pescadores paraenses, na constituicéo,
duracéo e exterminio do primeiro governo popular da histo-
ria do Brasil.

O movimento cabano teve sua ocorréncia definitiva
em 1835-1836, quando setores populares e médios tomam o
poder da provincia. Mas o processo mais amplo da forma-
cdo deste movimento comeca por se desenvolver ja antes
da emancipacdo politica do Brasil. O processo de indepen-
déncia no Pard, entre 1821 e 1823, foi marcado por lutas
sangrentas, movidas pelos setores conservadores e partida-
rios do império portugués, contra os setores liberais. Estes
lltimos se manifestavam favoravelmente pela emancipacao
politica do Brasil, através da luta politica com os con-
servadores.

Entretanto, o estopim da participagdo popular nestas
disputas politicas, entre as elites, surgiu apés a emancipagao
politica, em 1823. A despeito dos interesses internos ao Pari,
em torno da estrutura de poder pés-independéncia, J. Pascoe
Greenfel veio a esta provincia exigir, em nome de D. Pedro I,
que a mesma aderisse ao sistema geral do Império Brasi-
leiro. !! Isto, por certo, desafogou os &nimos dos partiddrios
da independéncia. Mas s6 por pouco tempo.
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Por outro lado, segundo imposicdo dos setores libe-

u Junta do Governo Provisério que subiu ao poder,.a

do ngosto de 1823, tinha como prioridade de acdo a demis-
oficiais e empregados paraenses hostis & emancipa-

ares, nao ocorreram, por falta de deciséo da junta.

pu para que, nas noites de 15 e 16 de outubro de

setores populares, tidos por Hurley como “homens

a classe”, e os soldados pilhassem as lojas dos comer-

portugueses. 12

. Por conta disto, no dia seguinte, J. Pascoe.Greentel,

mercendrio inglés a servico do Império, fugllou, sem

mento, dois sargentos, dois soldados e um civil. Como

» nao bastasse, Greenfel vitimou 9256 homens, entre

dos e cidadaos, “em sua maior parte gente da plebe,

oultores e pescadores”. O método do exterminio foi o mais
1 que se pode imaginar: as 256 pessoas, acusadas de par-
sarem da pilhagem de 15 € 16 de outubro, foram lancadas
‘porfio do Brigue Diligente (que mais tarde foi denominado
haco). O pordo tinha trinta palmos de comprimento, vin-
‘palmos de largura e doze palmos de altura. Fechadas as
ptilhas, iniciou-se uma asfixia generalizada. l_)iante dos
rotestos dos prisioneiros, jogou-se dgua no porao, a qual,
uple-se, estava envenenada.

Seguiram-se mais protestos, € a guarda dirigiu alguns
»s de fuzil ao pordo, seguidos de derramamento de uma
mnde porcio de cal. Na manhid do dia 21~ de outubro,
gzentos presos estavam mortos. Os que nao morreram,
mquela noite, foram fuzilados. S6 quatro pessoas sobre-
] am. 13

A noticia da chacina logo se espalhou por toda a
rovincia do Pard, provocando indignacdo e revolta, sobre-
do no Tocantins. Tentando justificar as ultimas ocorrén-
olas, & Junta Proviséria emitiu, a 27 de outubro de 1823,
ums proclamacéo, com O seguinte teor:

“habitantes da Provincia do Gréao-Pard: a Anarquia,
este horrivel monstro, vomitado pelas firias do negro
averno, acaba de pisar desenfreadamente o solo da
cidade de Belém” (...).
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“redobram-se esforgos sobre esforcos, e entdo a valo-
rosa tropa de milicias, reunindo-se com alguns cida-
ddos e estrangeiros a brava forca de mar comman-
dada pelo seu digno e valoroso chefe, incitada pelo
que hd de mais caro sobre a terra, tomou posicao
que lhe competia ( ...), entregou 0s principais agen-
tes da anarquia a um castigo como o crime pronto,
miblico e violento, entretanto que outros foram pri-
vados de uma liberdade, que jd mdo podia servir
sendo de opressdo” (...).

“Estes monstros (...) ousaram depois de mil gri-
tos, que sem duvida mostraram a sorte que elles
nos preparavam, despedacar também os lagos da
natureza (...), deirando nos horrores do seus es-
trago imprimidas as suas malévolas intensoes!”. 14

Foi assim que a Junta Proviséria viu o fuzilamento
dos cinco militares considerados “os principais agentes da
anarquia”: como um castigo “pronto, publico e violento”.
Quanto as 256 vitimas do Brigue Diligente, que “ousaram
depois de mil gritos”, justificaram-se suas mortes pela des-
confianca de que “elles nos preparavam despedacar 0s lagos
da natureza”. Sob este pretexto, o “valoroso chefe”, isto €,
Greenfel, incitado “pelo que hd de mais caro sobre a terra”,
cometeu um verdadeiro ato de terrorismo legalizado.

A situacdo do Pard, durante o primeiro reinado,
manteve-se agitada, com uma série de motins no interior e
levantes na Capital. Nesta, a tropa da linha, de composicao
sobretudo popular, recusava-se a aceitar o poder central do
Estado imperial, bem como iam de encontro as autoridades
locais.

Por isso, e por outros conflitos com as tropas de
linhas durante este mesmo periodo, foi criada, em 1831, a
Guarda Nacional, composta, no Pard, sobretudo por setores
da pequena burguesia, ligados ao comércio. Os milicianos
insurretos eram, como de praxe, recrutados a forga, entre
os pequenos agricultores e pescadores paraenses. Apds as
agitacdes posteriores a 1824, estes foram enviados as remo-
tas regioes de fronteiras.
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Entretanto, tais providéncias surtiram pouco efeito,
i ngitacdo politica que se instalou no pais, com a queda
dro I, atingiu o Pard de forma profunda, como se vera

O inicio do movimento cabano propriamente dito,
e durante o governo de Bernardo Lobo de Souza (1833-
), que ja havia sido presidente das provincias de Goids,
hvba e Rio de Janeiro. Este era, entdo, deputado na
nbléia Geral Legislativa, quando foi empossada como
dente da Provincia do Pard. Uma de suas primeiras
i de governo foi ordenar um recrutamento forcgado.
» 0 cardter praticamente auténomo da atividade pesquei-
foram os pescadores, no conjunto dos grupos oprimidos,
mais sofreram com os varios recrutamentos forgados,
longo da histéria do império, e particularmente neste,
nado pelo governador Lobo de Souza.

Para amainar os Animos dos principais prejudicados
o recrutamento forcado, Lobo de Souza aboliu a
)branga do dizimo do pescado. Isto, porém, nao era novi-
de: no Pard, este dizimo havia sido abolido desde 15 de
yembro de 1831.16

- Além disto, Lobo de Souza deu livre transito as
poas, pondo fim aos destacamentos moveis que as con-
Dlavam.

Depois disso, seguiram-se vdrias crises entre o0
pvernador Lobo de Souza e a Igreja. Quando os setores
|berais, chefiados por Batista Campos, souberam que Lobo
Souza era macon, trataram de tirar proveito disto. Ade-
s, 0 governador mandou recrutar mais de 500 pessoas e

rlou um corpo de agentes secretos. A despeito destes ulti-
mos, o povo criticou abertamente estas medidas, manifes-
tando-se em praga publica.

Sabendo que era o Conégo Batista Campos o arti-
eulador das divergéncias entre a maconaria e a Igreja, Lobo
de Souza ordenou, entdo, uma busca em sua residéncia.

Como Batista Campos nao se encontrava em casa, €
¢omo se soube que este havia fugido para Acard, Lobo de
Souza ordenou que um batalhio fosse até aquela regiao. Em
22 de outubro de 1834 o batalh@o foi atacado por partida-
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rios de Batista Campos. Assim, Lobo de Souza ordenou uma
nova expedicdo, com o brigue Cacique, Escuna Bela Maria
e mais trés lanchdes artilhados, que partiram de Belém, a
24 de outubro de 1834. O tenente-coronel Clemente Malcher,
que era partiddrio de Batista Campos, teve sua fazenda
incendiada, apesar de nao estar nela, pois, fugira com seus
caboclos e amigos, previamente. Quando os batalhdes do
governo encontraram Malcher, no sitio Castanhal, prenderam-
no e levaram-no a Belém. Outras diligéncias seguiram ao
interior, & procura de Batista Campos, Eduardo Angelim e
Antbénio Vinagre que estavam no campo, recrutando as pri-
meiras hostes cabanas.

Neste contexto tumultuado, Lobo de Souza ordenou
um novo recrutamento, em plena Festa de Santa Luzia. Os
templos de Belém foram cercados e

“quando acabou a missa e 0 POVO comMecava a sair,
acometeram 0s homens sem O menor respeito as
familias e prenderam sem distingdo a casados, oOfi-
ciais reformados, seminaristas, estudantes e a oulros
muitos individuos com isengdes legais! Como era de
prever, o alvorogo foi geral”.!

A 31 de dezembro de 1834, morria Batista Campos,
vitimado por uma espinha carnal (sic!), em Barcarena. A
partir de entdo, iniciaram-se as conspiracbes contra o gover-
nador, com ampla participacdo dos cabanos.

Sob o estopim do recrutamento forcado na Festa
de Santa Luzia e com a articulacdo cabana no interior, pro-
movida anteriormente por Batista Campos, Angelim e Vina-
gre, a insurreicdo rebentou na madrugada de 7 de janeiro de
1835, quando morreram Lobo de Souza e o comandante das
armas, o Coronel Santiago. O povo aglomerou-se ao pé do
paldcio. Apés um acordo entre os cabanos e 0s setores medios,
o tenente-coronel Clemente Malcher foi aclamado presidente
da provincia. Era o inicio do primeiro governo popular da
nossa histoéria.

No ato de posse, Malcher exaltou, em discurso, 0s
feitos do povo paraense. Em seguida, tomou as primeiras
medidas de governo. Reformulou a moeda e readmitiu varios
funciondrios que haviam sido exonerados por Lobo de Souza.
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Todavia, desde o inicio de seu governo, surgiram
pes e disputas, entre os cabanos, por cargos publicos e
jpensas. Desde entdo, e num crescendo, afloraram as
| contradicOes existentes no novo bloco de poder.

forga dos vdrios descontentamentos, grupos cabanos de
jem humilde, no Maraj6, sofreram a repressao de Malcher,
plou alguns destacamentos para aquela ilha. Ao mesmo
PO, Iniciaram-se as intrigas entre Malcher e Vinagre, este
N0 empossado no posto de chefe das armas. Por vdrias

, Malcher invadiu as atribui¢bes de Vinagre. Este, por
| vez, cheio de temeridades face a0 novo governo, organi-
tropa a seu modo, resguardando-se. Os cabanos, peque-
l . tores e pescadores dos rios, em sua maioria, olha-
alcher com certa desconfianga, gracas as suas posses.
pher era proprietdrio de “vastas terras, que arrendava, e
Quais assentava Acard-assi, onde tinha engenho, criagées,
des rocados e escravos”.® Portanto, aos olhos dos caba-
| humildes, o novo presidente tinha razdes de sobra para
, fazendo alguma alianga com as classes dominantes.

Clemente Malcher teve a intencao de substituir Vina-
@ Angelim. Dessa forma, ficou isolado entre os caudilhos
nos. Por meio de entendimentos nao muito féceis, supe-

m-se duas possibilidades de conflito armado entre as
tes ligadas a Malcher e a Vinagre. Malcher, entdo, trans-
Hlu-se para o Forte Castelo, argumentando que 14 estaria
jplhor protegido. Ao mesmo tempo, ordenou a prisdo dos
'mios Eduardo Angelim e Geraldo Nogueira e de Antdnio

" R1IC.

Tanto Eduardo Angelim, como Antdénio Vinagre rea-
m & prisdo. Vinagre armou e preparou os homens sob
up égide. Malcher, entretanto, fez o mesmo, isolando-se,

im, ainda mais no conjunto das forgas cabanas. Suas hos-
, 80 perceberem isto, desertaram, deixando Malcher sem
L . Vinagre foi, entdo, imediatamente nomeado o novo

psidente cabano. Malcher foi preso e enviado, num lanchéo,
A Fortaleza da Barra. Antes, porém, de chegar ao seu des-
Hno, foi morto a tiro, em 21 de fevereiro de 1835, préximo a
Penacéva, por um homem de nome Quintiliano Barbosa. !

O segundo governo cabano se iniciou em 22 de feve-
- relro de 1835. Vinagre acumulava, entdo, os cargos de pre-
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sidente e comandante das armas da provincia do Pard. Seus
partiddrios comecaram O Seu gOverno fazendo “tropelias”
pelas ruas de Belém e assaltando o comércio, sobretudo as
lojas de portugueses. Um dos primeiros atos de Vinagre foi
organizar os cabanos, removendo-0s das ruas para OS quar-
téis e para as suas residéncias. Ao mesmo tempo, Vinagre
modificou a organizagdo militar da provincia e comunicou-se
com o Estado Imperial, transmitindo as circunstancias de
sua posse no governo e omitindo o fim que a Cabanagem dera
a Malcher. 20

Durante o seu governo, foi realizada, no Pard, a elei-
cdo para presidente da provincia. A vitéria ficou com o depu-
tado Custédio Corréa, apés a apuragédo dos votos organizada
por Vinagre. Ao mesmo tempo, chegou a Belém a fragata
Imperatriz, vinda do Maranhao sob o comando do capitao-
tenente Pedro da Cunha.

A presenca de uma forca estranha as forcas cabanas,
em Belém, provocou conflitos entre Pedro da Cunha e Vina-
gre. Estes trocaram varios oficios hostis um ao outro, con-
tendo o ultimo oficio de Vinagre uma ordem de saida de
Cunha e de sua fragata. O presidente eleito, Custédio Corréa,
que estava em Cametd, veio a Belém para a sua posse, mas
nio desembarcou, posto que seu desembarque estava condi-
cionado pela deposi¢do de armas dos cabanos. Estes ultimos,
sabendo de tal imposi¢ao, recusaram-se a depor as armas.

Com os &nimos exaltados, Pedro da Cunha e sua es-
quadra prepararam um ataque, para o dia 11 de maio de
1835. Curiosamente, entretanto, por falta de comando, o ataque
foi prorrogado. Entdo, foram oS cabanos que atacaram, na
manhi de 12 de maio. A esquadra contra-atacou e venceu a
primeira batalha no mar. Ao desembarcar em Belém, contu-
do, a investida dos cabanos levou as tropas legais & derrota.?

Dessa forma, Custédio Corréa voltou a Cametd, e
14 foi aclamado presidente legal do Pard. Além de fortificar
Cametd, Corréa ordenou O bloqueio de Belém pelas tropas
de Pedro da Cunha. Sob bloqueio, Belém comecou a sofrer
a falta de géneros alimenticios.

O governo imperial compreendeu, entéo, a falta de
tino para o comando, por parte de Custodio Corréa. Assim
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) de junho de 1835, chegou a Belém a fragata Campista,

ado um presidente nomeado, o Marechal Manoel Jorge
es. Vinagre, entretanto, ao invés de reforgar as cOn-
tas cabanas, tentou arranjar uma via pacifica para entre-
o0 poder a Jorge Rodrigues (0 que provocou um insus-
dvel mal-estar entre os cabanos). No dia 26 de junho de
§, 0 Marechal Rodrigues tomou posse do governo e do
sando das armas. Era 0O inesperado fim do segundo gover-

n0.

O Marechal Manoel Jorge Rodrigues iniciou o seu
erno com um plano explicito de desestabilizar os caba-
, Fazia parte deste plano a distribuicao de sitios e dinheiro
e eles. Outro indicio deste plano foi a criacdo do corpo
Wpoluntdrios de Pedro II”, que, segundo depoimento de
jardo Angelim, em 25 de outubro de 1835, era um con-
to de pessoas que “se compunha de portugueses adoptivos
satrangeiros, ingleses, francezes e alguns brasileiros sem
gonha, que sempre pertencerdo & facca@o lusitana!” 2

0
‘ Foi este grupo, 0s “yoluntdrios de Pedro II”, que
mou conta do policiamento de Belém. Os cabanos, entrc?-
ato, e apesar de terem sido contidos por Vinagre, conti-
am a sua luta, atentando contra os ricos proprietérios,
y interior. Foi na vila da Vigia, em junho de 1835, que Os
\banos continuaram concretamente a sua luta. L4, conquis-
m o poder, sob O comando de Bento Ferrao, e demiti-
m as autoridades locais. Nao houve saques nem depreda-
. As forcas legais, entretanto, sob 0 comando do Coronel
suza Alvares (que tinha sido, antes, um cabano) atacou a
dla da Vigia, culminando com a sua volta a legalidade. Os
wheldes foram presos, a 7 de junho de 1835. Ja em 23 de
ulho, de posse de um grande barco, 0S cabanos ressurgem
om um novo ataque & vila. Desta feita, invadem a cidade,
s sio atacados pelas forcas aquarteladas em Vigia. Os
snbanos, desta vez, s€ sairam vitoriosos, ficando um saldo
de 17 mortos, entre eles, e aproximadamente 80 mortos,
entre as tropas e 0S civis da vila da Vigia.

Como represdlia aos acontecimentos em Vigia, 0
Marechal Manoel Rodrigues ordenou, entdo, a prisdo de todos
os lideres cabanos que estavam em Belém, inclusive a de
Antonio Vinagre. Mais de duzentos cabanos de origem hu-
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milde, que também estavam em Belém, foram presos. Os
cabanos, no entanto, se reorganizaram e exigiram a soltura
de todos, lideres e liderados. O Marechal Rodrigues, porém,
nao aceitou a exigéncia cabana e tentou, inutilmente, com-
prar todas as armas em maos dos cabanos, temendo uma
nova investida.

Assim, com o unico intento de negociar a liberdade
de Vinagre e dos outros presos, os cabanos marcharam sobre
Belém. Desta vez, foram os legalistas que atacaram primeiro.

Antoénio Vinagre foi solto pelos cabanos. Mas, em
seguida, no curso de conflito armado, encontrou a morte,
em pleno combate. Entdao, sob o comando de Eduardo Ange-
lim, os cabanos atacaram os legalistas, durante nove dias,
até a reclusao destes ultimos no Arsenal de Guerra. Apos 0s
nove dias de combate, as forcas legais capitularam, embora
mantendo o cerco & Belém. No caos provocado pelos com-
bates, Angelim é feito lider e, a despeito de seus 21 anos,
tornou-se o terceiro (e ultimo) presidente cabano do Para.

Num primeiro momento do governo Angelim, ocor-
reram, como era de praxe, varios saques ao comeércio da cida-
de de Belém — sobretudo nas lojas de portugueses. Apdés
23 de agosto de 1835, houve uma revolta dos escravos. Nela,
o grau de consciéncia possivel dos escravos negros e indios
foi pleno, indo direto & destruicdo do préprio cativeiro a
que eram submetidos. Os escravos declararam-se livres, e
muitos proprietdarios, tanto de indios quanto de negros escra-
vizados, foram mortos. Houve festa por trés dias, com

“reunides dancantes, discursos, hinos, serenatas, ilu-
minacgbes forcadas pelas casas, passeatas pelas ruas,
tudo maturalmente para completar os festejos pelo
triunfo solene da moralidade e justica de tdo santa
causa, como propalavam 0s vencedores ostensivos no
meio de gritarias e desordens indescriptiveis”,

Eduardo Angelim, porém, reprimiu tais atitudes, de-
cretando, inclusive, a pena capital. Além disso, tomou medidas
como: organizacao do policiamento, criacdo de uma esquadra
composta de canoas e fundacao de uma fdbrica de pdélvora.

Aquela altura, a situacéo de Belém era das mais deplo-
raveis. O abastecimento de alimentos estava totalmente desor-
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fo. Faltava carne proveniente de Marajd, pois, a esqua-
Jegalista tinha apreendido os barcos que faziam este trans-
0. Ao mesmo tempo, irrompeu uma peste de variola que
lava, sobretudo, entre os cabanos. Segundo Raiol, os

“ngo tinham mais pdo mem farinha, nem peire ou
carne com que pudessem prover a subsisténcia. O
bloqueio continuava a impedir que lhes viessem do
interior géneros alimenticios, e nem havia em parte
alguma da capital. Comiam frutas e ervas agrestes
dos quintais abandonados, raizes de certos arbustos
e couros secos reduzidos a uma espécie de cola dura
e indigesta”.

Dessa forma, o governo de Angelim estava, neces-
lamente, ameacado. Surgiram, ainda, vdrias intrigas entre
fderes cabanos. Alguns deles chegaram a atacar o Forte
) Barra. A repressido de Angelim se intensifica: foi criada
i policia secreta, e o mimero de condenados & execucao
a aumentava gradativamente.

No lado das forgas legais, reforcou-se ainda mais o
loqueio a Belém através do brigue de guerra Piraja e do
ote Constanca, vindos do Recife. Além destas embarca-
Jos, chegaram mais trés navios com alimentos, fardas, ape-
pochos bélicos e dinheiro.

Assim, no inicio de 1836, a Cabanagem agonizava.
9 de abril, sob um certo clima de “guerra fria”, chegou
 brigadeiro J. Soares de Andréa, como novo presidente no-
meado pelo Império. Ao Pard trouxe consigo mais de mil
omens e muita municao.

Através de varias cartas, Angelim e Andréa tentaram
gociar uma capitulagdo para os cabanos. Para estes ulti-
mos a situacdo era, de fato, insustentdvel.

A 13 de maio de 1836, Eduardo Angelim conseguiu
furar o bloqueio a Belém e fugiu com sua familia. No dia
peguinte, Andréa, apds vérias batalhas, tornou-se vitorioso
na capital. Logo tratou de estender as conquistas ao interior,
onde os cabanos ainda dominavam, em nucleos distantes.
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Para isto, André empregou O massacre as popula-
coes ribeirinhas, através do incéndio, destruicdo e assassinio
de comunidades inteiras. Segundo Raiol %, numa provincia
de pouco mais de cem mil habitantes, em 1833, foram mortas
quarenta mil pessoas, em trés anos — quando, finalmente,
o Império a considerou “pacificada”.?

Na verdade, a repressio implacdvel por parte das
forcas legais durou até 1840. Ao mesmo tempo, ressalte-se
que boa parte do grande numero de mortos, durante a re-
pressao e nos combates, foram 0s indios, tanto os aldeados
como os tapuios. Na regido do Tapajos, onde havia entre
30 a 40 mil indios, em 1820, restaram apenas 3 mil, em
1864.7 Esta era, apenas, uma das regides de povoamento
indigena que sofreu a violéncia da repressdo aos cabanos.

S6 em 1840, renderam-se os ultimos cabanos em
armas, na vila de Luzéia. Eram mil e duzentos homens que,
a despeito de ndo portarem um projeto popular de sociedade
para ser efetivo, ainda lutavam bravamente, na crenca de
que o ideal cabano ainda ndo havia perecido.

1.4. CONCLUSOES: Alguns aspectos interpretativos

As interpretacdes em torno da Cabanagem, vista no
infcio desta secao, devem ser, agora, retomadas & luz dos
fatos que ora apresentamos.

Assim, escolheram-se dois aspectos-chaves para con-
cluir esta secdo: um primeiro, sobre o verdadeiro carater de
insurreicio popular que representou o movimento cabano,
sobretudo no terceiro governo, de Eduardo Angelim (diria-
mos, numa linguagem moderna: 0 mais “a esquerda” dos
trés governos cabanos). Um segundo aspecto refere-se a
visio do Estado Imperial sobre a Cabanagem (sobretudo,
em comparacdo com outra revolta bem menos “popular”
que a Cabanagem, e ocorrida paralelamente a ela: a revolta
Farroupilha, do Rio Grande).

Pelo visto, na parte anterior, sobre a revolta dos
escravos indigenas e negros durante o governo de Eduardo
Angelim, o nivel de consciéncia destes (de consciéncia pos-
sivel) 2, alcancou patamares nunca vistos durante a vigén-
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| do escravismo no Brasil. Precisamente, nao estava em
D, para Os escravos, uma maior ou menor intensidade de
sinaciio sobre eles, por este ou aquele setor da classe
nte. Tratava-se, isto sim, de romper com qualquer
da classe dominante, de lutar contra as classes domi-
como um todo. Foi isto, sobretudo, que mais se res-
no governo de Angelim, quando a pequena burguesia
definitivamente com a Cabanagem.

Apés os nove dias de combate que culminaram com
pverno de Angelim, ocorreu a evasio de Belém, pratica-
pte, por parte de todos os setores da classe dominante
fa pequena burguesia. Enquanto houve apenas a depre-
flo e saques ao comeércio de portugueses, estes setores
m até com simpatia o movimento cabano. Mas quando
| geguiu a série de revoltas dos esCravos contra a escravi-
0, ocorreu a evasao e 0 rompimento destes setores com a
\banagem. Os rumos imprevistos destas revoltas nem se-
r passaram pela cabega do préprio Angelim, ja que este
m nenhum momento foi de encontro A escravidao. Angelim,
de ter sido um camponés sem terra, que pagava
oro para cultivar um lote nas terras de Clemente Malcher,
filho de uma familia que tivera algumas posses € que,
c0 antes da cabanagem, se arruinara. Como todos o0s
deres cabanos, devotava vinculagoes profundas com a classe
fominante proprietdria de terras e escravos e, sobretudo,
gom a pequena burguesia. Segundo seu proprio depoimento,

“insurgindo-se 0s escravos do Acard e m'outros dis-
tritos, ordenei a meu irmao Geraldo Francisco NO-
gueira (Gavido) para Qque OS fizesse conter até
entrarem em obediéncia e ordem. Em actos de resis-
téncia foram mortos algums, e outros surrados e
entregues a Seus senhores”. 3

Dessa forma, os escravos indios e negros, consciente
e efetivamente, foram mais além do movimento cabano,
aproveitando a brecha que este movimento proporcionou
para fazer valer as suas reivindicacdes mais profundas. Se-
gundo o relatorio de Soares Andréa, apresentado a Assem-
pléia Provincial do Pard, a 2 de marco de 1838, durante a
revolta,
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“foram destruidas a maior parte dos Engenhos,
Fazendas, (...) dispersos 0s seus escravos, consu-
midos os gados de criacGo e extinta a sementeira
dos géneros mais precisos do sustento ordindrio; e
had distritos aonde nao deivaram vivos nem um SO
homem branco. .. ”. 3!

O outro aspecto, ndo menos importante que o pri-
meiro, refere-se a visdo do Estado imperial sobre a Cabana-
gem, em comparacao a revolta “Farroupilha”. Esta tltima,
ao contrdrio da Cabanagem, foi um conflito onde a opres-
sao exercida pela classe dominante ndo foi posta em causa
por nenhum setor das classes populares. Bem ao contrario,
apesar de sua violéncia extremada e de sua duracido ter
sido mais prolongada que a da Cabanagem (1835-1845), em
nenhum instante, ela assumiu um modo que pusesse em
risco a hegemonia social e politica da oligarquia de estan-
cieiros e grandes comerciantes que dominavam a regido.

Quando, as duras penas, Feijé chegou ao poder,
através do Ato Adicional de 1835, que acabava a regéncia
trina, criando a regéncia una, iniciaram-se os dois conflitos,
0 da Cabanagem e o da Farroupilha, ambos em 1835, o pri-
meiro em janeiro e o segundo em setembro. Ambos ocorre-
ram em regides do Império de dificil acesso, bem como am-
bos concorreram para a desestabilizagio da regéncia de
Feijo.

O tratamento de Feij6, em relacido a ambos 0s movi-
mentos, era ressaltadamente desigual, pois, quanto as ocor-
réncias do Rio Grande, confessava em carta a um amigo:

“Vai me parecendo inevitdvel a separa¢do da pro-
vincia posto que com o tempo ela tornaria a voltar,
se o respeitdvel publico consentisse nas medidas
que se proporiam a Assembléia Geral e que ela sem
duvida rejeitard ou mao decidird”. 3

Como se vé, Feijé encarava com serenidade a seces-
sdo do Sul, vendo como uma fatalidade a revolta e o des-
caso dos insurretos, ante as medidas propostas pela Assem-
bléia Geral.
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Entretanto, Feijé6 declarava, em carta ao Marqués
» Barbacena, datada de 10 de dezembro de 1835, ao tempp
0 governo de Angelim, que esperava ter no Pard, em abril
1836,

“2.000 homens de terra e 1.000 de mar, com uma
esquadrilha de 12 vasos pequenos, uma corveta e
um barco de vapor”.

Além disso, Feij6é pediu o engajamento (mercenario)
500 homens na Europa para o mesmo fim.

Como se vé, ndo s6 o regente uno tomava providén-
mais rdpidas e enérgicas, em relagio a Cabanagem,
omo também nio hesitava em mancomunar-se com as potén-
estrangeiras, para combater os brasileiros rebeldes do
. Mais ainda: pedia medidas ao Legislativo, lembrando
ue “as instituicoes vacilavam”, que o “vulcdo da anarquia
acava devorar o Império”, pedindo “forca que pudesse

efetiva a vontade nacional”, pois, que Belém, “por ’?em
por mal, seria arrancada as feras que a dominavam”. 3

Recapitulando estas conclusdes: que haveria de tao
tinto entre a Farroupilha e a Cabanagem?
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2
A abolicio dos escravos no Ceara

“Dragdo do Mar é o marco decisivo de
uma Nagdo sem escravos”.

Aluisio Azevedo

, Ceari: uma provincia eminentemente algodoeira

No Ceard, o processo de transicao do trabalho es-

WO ao trabalho livre ocorreu mais cedo do que em qual-

jer outra provincia do império. Em meados da década de

70, a exploragio do trabalho livre j&4 superava a do tra-
ho servil.

A grande seca de 1877-1879, ndao fez mais que dar o
pe de misericérdia ao escravismo cearense que, bem antes
ja se encontrava agonizante. Isto pelas seguintes razoes:

Com a guerra civil americana (1861-1865), aumentou
produqao de algodao no Brasil para suprir o mercado
gropeu, ja que este ultimo era abastecido sobretudo pelos

istados Unidos. Com o fim da guerra, propiciando o resta-

scimento da producdo algodoeira americana, a cultura
D algodao no Brasil refluiu & pequena propriedade e & uni-

ade familiar. Dessa forma, desenvolveu-se um modelo de
xploracao agricola que conciliava a pequena propriedade e

trabalho livre, com a produ¢ao de um género tropical para
astecer o mercado externo.

Este modelo encontrava-se ndo s6 no Ceard, mas em

pdo o Nordeste, em vales acucareiros como o da Paraiba
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do Norte, do Capibaribe Mirim, do Tracunhaém, do Siriji,
do Parajba do Meio ou mesmo o do Mundau. O algodao,
enquanto uma cultura ancilar a da cana € COmo uma forma
de utilizacdo das terras mais pobres das chas e das encostas,
era uma espécie de “primo pobre” do acucar. !
Ingenuamente, alguns politicos do Ceard defendiam
o trafico interprovincial de escravos, que OS remetiam as
fazendas de café entdo ascendentes no Sul do Império. Esses
politicos acreditavam que
“se as provincias do Norte perdem momentaneamen-
te com isso, ganhardo mais tarde, jd porque pOs-
suir@o menor mimero de escravos, jd porque issO
atraird para elas os imigrantes”.

“Aumentando a sua producdo escrava, quem defi-
nitivamente perde é, ao meu ver, o Sul do Império”. 2

Entretanto, esta ilusdo foi desmentida pelo cresci-
mento da producgdo cafeeira, no vale do Paraiba e no Oeste
Paulista, nas provincias do Rio de Janeiro e Sao Paulo, res-
pectivamente, dada a grande absor¢do do café no mercado
externo. Aconteceu, também, o declinio do agicar — base
da economia nordestina — em funcdo da baixa do preco
desde género no mercado externo provocada pela legislacao
protecionista do agucar de beterraba que, na Europa, elimi-
nou o doce concorrente oriundo da cana.?

Entretanto, em si mesma, a instituicdo da escravidao
longe estava de desaparecer por completo do Norte agrario
e, mais particularmente, do Ceard. Na verdade, o sistema
escravista ndo desaparece, por inteiro, mediante a diminui-
cdo da exploracdo do trabalho escravo. Pelo contrario: en-
quanto se alimentou a crenga de que O trafico interprovin-
cial era “bom” para o Ceard, a instituicdo escravista perma-
necia inalterada, ndo mediante a exploracdo do trabalho
escravo, mas, sim, através do trafico de escravos do Norte
para o Sul do Império.

2.2. O fim do trafico interprovincial do Ceara
a participacio dos pescadores e a atividade
“intelectual” dos abolicionistas

A luta pelo fim do tréfico interprovincial que, do
Cearsd, enviava os escravos as provincias cafeeiras do Centro-
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Sul, teve, como participantes, os pescadores cearenses, 0s
rupos da meédia e pequena burguesia que eram abolicionistas
@, € claro, os préprios escravos. Veremos, nesta secéo, qual
0 papel destes grupos, neste contexto, ressaltando especial-
mente a luta dos pescadores. Estes, gracas as suas atividades
maritimas, tiveram um papel vital, no fim do tréfico inter-
prov cial e da propria escravidao no Ceard, como veremos
alian =

* * *

A principio, um grupo formado por 225 intelectuais
| profissionais liberais cearenses resolveu criar a “Sociedade
bearense Libertadora”, em 8 de dezembro de 1880. Esta

peiedade ja representava um grupo majoritdrio que discor-
va dos métodos de um outro grupo de abolicionistas cea-
enses, reunidos em torno da “Perseveranca e Porvir”; grupo
te que trabalhava & sombra da lei e com Estatutos apro-
dos no Tabelidao Publico, para nao molestar sua Majestade,
dorr Pedro 1I. Entretanto, mesmo a Sociedade Libertadora
Mlo escondia sua moderacao, que pode ser percebida, por
xem ptlg, no artigo primeiro e no pardgrafo unico do seu

Artigo primeiro. Um por todos e todos por um.

§ Unico — A Sociedade libertard escravos por todos
0S8 meios ao seu alcance.

Sala de Aco, 30 de janeiro de 1881”.4

Em 1° de janeiro de 1881, surgiu o jornal “Liberta-
Ic ’ vinculado a Sociedade Libertadora. A principio, este
nha um tom moderado, mudando um pouco de carater,
Ip6s o terceiro nuimero. Mas, na prdtica, eram as popula-
p0es praieiras do Ceard, sobretudo os pescadores, que teste-
nunhavam o horror do desembarque de escravos, que geral-
mente era feito nas remotas praias cearenses, sob os olhos
08 pescadores e de suas familias.

Dessa forma, veremos que, com o tempo, a luta

electual” e aventureira dos abolicionistas cearenses vai

unir a luta dos pescadores, muitos deles ex-escravos, contra
trafico interprovincial.
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A medida que se desenvolveu a campanha abolicio-
nista no Ceard, ocorreram vdrias fugas de escravos de outras
provincias, com destino ao Ceard. O préprio Imperador
Pedro II foi contra a campanha abolicionista desenvolvida
naquela provincia. Ele préprio articulou uma outra campa-
nha, cuja palavra de ordem era “Roubo de Escravos”. 5

Com o passar do tempo, a acédo da Sociedade Liber-
tadora tornou-se mais radical. Desenvolviam-se, entdo, as
fugas de escravos e a conducéo destes para as fazendas de
abolicionistas. Os escravos da capital eram levados ao inte-
rior e viceversa, perenizando as fugas e tornando-as mais
seguras. A populagdo colaborava com as fugas, fornecendo
comida e pouso aos escravos fugitivos. ¢

Quando, a 27 de janeiro de 1881, estava previsto o
embarque de 14 escravos para as provincias do Sul, no navio
“Espirito Santo”, surge, pela primeira vez, a radicalizacao
do movimento abolicionista, devido ao apoio popular. Na-
quele dia, os jangadeiros cearenses recusaram-se a transpor-
tar os escravos aos navios negreiros. Numa répida mobiliza-
¢do, fecharam todo o porto do Ceard.?

Alguns traficantes de escravos, aproveitando-se do
alarde provocado por essa ocorréncia, conseguiram embar-
car 9 escravos para o Rio de Janeiro. Um destes escravos,
porém, uma mulher de nome Luiza, ndo foi a bordo, por
forca de um veto juridico da Sociedade Cearense, que em-
bargou a saida legal da referida escrava. Foi também atra-
vés das instancias juridicas que uma outra mulher, reduzida
a escraviddo a despeito de ser livre, foi impedida de embar-
car para o Rio de Janeiro, permanecendo no Ceard com
suas quatro filhas.$

No dia 30 de janeiro de 1881, o navio “Espirito
Santo” surgiu no porto de Fortaleza. Sua vinda até o Ceara
consistia em transportar trinta escravos, por forga de cinco
traficantes que queriam vendélos a agricultores sulistas.
Entretanto, o embarque, que estava previsto para as 11 horas,
nao ocorreu, porque os jangadeiros se recusaram, mais uma
vez, a transportar os escravos aos navios. Os traficantes re-
clamaram aos pescadores, mas estes, liderados pelo negro
Antdnio Napoledo, determinaram que nenhuma jangada deve-
ria transportar escravos “mesmo com a ameaca de baione-
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tas”. O grito dos pescadores foi um s6: “No porto do Ceard
ndo se embarcam mais escravos!”?

Os traficantes, porém, nao se conformaram com O
protesto dos pescadores e tentaram subornar os jangadeiros,
oferecendo mil réis para cada jangada transportar cinco
escravos ao “Espirito Santo”. Entretanto, nenhum dos pes-
cadores aceitou este suborno. Bem ao contrdrio: apés 31 de
Janeiro, os pescadores formaram uma parede na praia para
: qualquer embarque de escravos. Os traficantes recor-
reram ao governador da Provincia para garantir o embarque.
Por sua vez, os pescadores sairam novamente ao mar, para
garantir a inviolabilidade do porto. ©

{ Neste momento, surgiu um plano para libertar os
@scravos a serem embarcados. Estes estavam num armazém,
eujos fundos davam para um capinzal, & beira de um mangue.
Na alta madrugada, trés membros da “libertadora” furaram
A parede do galpdo e, em contato com os cativos, acertaram
a simulacéo de um incéndio: & hora que os sinos das igrejas
picassem, os escravos fugiriam. Colocaram capim seco
Junto ao barracéo e atearam fogo. Quando Os sinos repicaram
» as cornetas do Batalhdo da Forga Publica soaram, 0s
escravos fugiram, confundindo-se com a multiddo. Assim, fo-
ram conduzidos pelos abolicionistas para lugar seguro.!!

Além destes fatos citados, dezenas de outras ocor-
réncias envolveram os pescadores na luta contra a escravidao
no Ceara. Ocorreu, por exemplo, 0 caso de uma escrava que
fora tirada de bordo, e que era de propriedade de um senador
do Maranhdao. Houve um outro caso, envolvendo uma outra
escrava, de nome Francisca, que tinha sete filhos e que entéao
havia sido ilegalmente reduzida & escravidao. “Ambas foram
beneficiadas juridicamente, o que nao ocorreria a tempo, caso
nio existisse o bloqueio dos pescadores”. 2

A 30 de agosto de 1881, o governador Leao Vellozo,
tentou reabrir o porto de Fortaleza ao trdafico de escravos.
Assim, foi anunciado o embarque de duas escravas pelos
jornais, ambas de propriedade de um major da policia pro-
vincial. O governador Vellozo prometeu ao major garantir
©0 embarque através das tropas de Infantaria e Cavalaria.
Dessa forma, e num desafio flagrante aos pescadores, na
manha de 31 de agosto de 1881, os batalhdes formaram ao

Anped
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longo da praia com um total de 2.000 soldados. O comércio
fechou suas portas. Os membros da “Libertadora” e os pes-
cadores reuniram-se num subtirbio de Fortaleza e 14 decidi-
ram marchar para a praia. Com efeito, conseguiram chegar
até o local de embarque sob um verdadeiro clima de guerra
civil. Por essa altura, os recursos legais da “Libertadora”
eram, entdo, indeferidos e tinha-se que arranjar um meio
de impedir o embarque. Os proprietdrios das escravas, po-
rém, querendo transportd-las sigilosamente, resolveram fazer
o trajeto até a praia numa carruagem de luxo. Quando a
carruagem chegou perto do trapiche, sob o olhar perplexo da
multiddo, dois abolicionistas da Libertadora” avancaram para
frente do veiculo e arrebataram as rédeas, sofreando a marcha
dos cavalos. Depois, fugiram e esconderam as escravas em
lugar seguro.

Assim, dois homens, apenas, desmoralizaram o Impé-
rio, o governador e seus 2.000 soldados. A multiddo, que a
tudo assistia, vaiou o chefe de policia, o que levou o gover-
nador a pedir auxilio ao Exército. Entretanto, o comandante
do 11° Batalhdo de Infantaria, o Coronel Lima e Silva, so-
brinho do Duque de Caxias, negou-se a apreender 0s escravos
e a “perturbar uma greve justa”. Como uma represélia ao
descanso do Coronel Lima e Silva, e aos sucessos consegui-
dos pelos pescadores e pelos membros da “Libertadora”, o
governador exonerou varios funciondrios piublicos abolicio-
nistas, desde o Promotor Publico da capital, Frederico Borges,
até o prdtico da barra, Francisco José do Nascimento, este
ultimo participante ativo do bloqueio ao porto.

Todo o 11° Batalhdo de Infantaria foi “transferido”
para a Provincia do Pard, o que foi considerado um degredo,
dada a situacdo marginal do Pard no conjunto das Provin-
cias do Império. 13

Foi em Maranguape, no Ceard, que se realizou o
primeiro Congresso Abolicionista Brasileiro, a 26 de maio
de 1881, contando com 123 membros. O papel dos pescado-
res na luta contra o trafico interprovincial foi ressaltado,
neste evento, por forca da participacdo de Francisco José
do Nascimento, o “Chico da Matilde”, como o chamavam
os pescadores cearenses. O papel especifico de Nascimento,
na extingéo do tréfico de escravos, era notério entre o povo
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‘cearense. Ele préprio construiu um galpao num terreno seu,
préximo da praia, para esconder escravos fugitivos. Ao mes-
‘mo tempo, liderou os pescadores cearenses no bloqueio ao
porto de Fortaleza onde era prético da barra. 4

Com a noticia de que, no Ceard, os cativos estavam
sendo alforriados, afluiram, de varios pontos do Brasil, inu-
meros escravos aquela provincia, constituindo mais um pro-
blema para os abolicionistas e para os pescadores. Alastrou-
8e 0 nimero de quilombos no Ceard e o problema consistia
em alimentar e dar uma série de ajudas de ordem financeira
a0s escravos fugitivos. Por essa época, surgiu o “Clube Abo-
licionista”, composto por dissidentes da “Libertadora” que

ram conservadores. O “Clube” era uma organizagao tao
moderada que agia dentro da ordem e tinha seus estatutos
registrados em cartérios. Foi um dos seus diretores, o depu-
tado Julio Cesar da Fonseca Filho, 0 responsdvel por uma
el que evitava a entrada de escravos no Ceard, depreciando
o trafico de escravos por meio de taxas proibitérias. Segundo
Edmar Morel, enquanto uns enfrentavam

“a Constituicio do Império e lancam-se a luta
subversiva, os outros ficam com a lei e realizam
mais um trabalho intelectual do que mesmo um
combate aberto ao infame megdcio de vender carne
humana”. 15

Surgiram, assim, novas organizacdes abolicionistas
nas principais cidades do Ceard, como por exemplo a “Reden-
tora Acarapense”, a 8 de dezembro de 1882, o “Clube dos
Libertos”, a 20 de maio de 1882, entre outras organizagoes.
Ressalte-se que todas estas organizacées estavam subordina-
das as linhas de acédo da “Libertadora”. S6 esta ultima havia
conseguido realizar 379 alforrias em 1881.16

A prova mais cabal do cardter acentuadamente po-
pular da luta abolicionista, no Ceard, é o fato de que todos
0s deputados federais cearenses eram escravocratas. Estes,
mais do que qualquer outro grupo pré-escravidao, prejudi-
cavam, do Rio de Janeiro, o movimento abolicionista pro-
movido pela “Libertadora”.

Mas, a despeito das lutas entre as elites do Ceara,
realizou-se em Acarape, a 1° de janeiro de 1883, a primeira
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abolicdo radical dos escravos no Brasil. Foi por essa época
que se dissolveu, praticamente, a imprensa escravista daquela
provincia, quando ocorreu a importante introdugdo dos tipé-
grafos cearenses na “Libertadora”. Os jornais dos 46 tipo-
grafos, entdo abolicionistas, eram os “Constituicdo”, “Gazeta
do Norte”, “Pedro II”, “Jornal do Comércio”, “Equador”,
“Cearense” e “Mequetrefe”. 17

Durante o ano de 1883, a luta abolicionista no Ceara
chegou ao seu auge. Durante aquele ano preparou-se 0 movi-
mento de 25 de marco de 1884, quando seriam postos em liber-
dade todos os escravos do Ceard e se extinguiria, a partir dali, o
trafico interprovincial. Nascimento, de quem jd se falou pela
sua luta junto aos pescadores cearenses, foi um dos mais
importantes articuladores do movimento, ao lado dos lideres
da “Libertadora”.

Entretanto, pouco antes do 25 de marco, Nasci-
mento recebeu um convite dos abolicionistas cariocas para
visitar o Rio de Janeiro e 14 comemorar a extincdo da escra-
viddao no Ceard. Assim, o “Chico da Matilde” embarcou no
“Espirito Santo”, que antes servira para transportar os es-
cravos ao Sul do Império. No convés levou uma jangada,
denominada “Liberdade”, para desfilar pelas ruas da Capital
Federal. 18

A chegada de Nascimento ao Rio de Janeiro foi
saudada com festas e com um cortejo publico pelas prin-
cipais ruas da cidade. “Chico da Matilde” visitou, a convite,
véarias das redacdes dos principais jornais cariocas. Ganhou,
entdo, pelo autor de O Cortico, Aluisio Azevedo, o nome de
“Dragdo do Mar”, pelo qual se viu aclamado pelo povo da
Corte. Segundo o tradicional e conservador Jornal do
Commercio, do Rio de Janeiro, assim foi o momento da che-
gada de Nascimento, conforme a publicagdo de 26 de marco
de 1884, em primeira pégina:

“ontem, apenas se anunciou a aprorimacdo do pa-
quete macional “Espirito Santo” da barra, subiram
ao ar girandolas de foguetes. Logo que o barco foi
visitado e ficou desembaracado da visita da saude,
partiram para bordo, em uma lancha, a Comissao
da Sociedade Abolicionista Cearense e em outra 0s
representantes de vdrias associagbes e clubes abo-
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licionistas e numa barca da Companhia Ferry, itoda
embandeirada e com bandas de muisica, convidados
e pessoas do povo. Ao se aproximarem estas embar-
cagdes do navio foram levantados vivas ao jangadeiro
Francisco do Nascimento, que vinha da sua provincia
natal com Francisco José de Alcantara e José Felix
Pereira Barbosa, como ele também jangadeiros e que
se megaram a conduzir escravos para bordo dos
paquetes que saiam do porto de Fortaleza. (...)
Quando a embarcacdo chegou ao Cais Pharoux jd
ali estava grande multiddo a espera dos intrépidos
praieiros” (...). Y

Na viagem de volta ao Ceard, o “Dragdo do Mar”
e seus companheiros fizeram paradas em vdrias cidades onde
foram ovacionados calorosamente. “No Recife, recebe o per-
gaminho do “Clube do Cupim”, famosa organizacdo secreta
fundada por José Mariano?, a qual resgatava escravos e,

- com a ajuda de barqueiros, os transportava ao Ceara.

Enquanto isso, no dia 25 de marco de 1884, reali-
zou-se festa no Ceard, com a efetivacdo da abolicao em massa
dos escravos. No dia 27 de marco houve a marcha do comeér-
cio e dos funciondrios publicos, na qual se contaram cerca
de dez mil pessoas. No dia 28, houve outra passeata, desta
feita por acdo dos pescadores e dos comerciantes a retalho,
que percorreram as ruas de Fortaleza, conduzindo a simbo-
lica jangada, de imprescindivel importancia nas lutas pela
abolicdo radical e antecipada do Ceara.

Como j4 foi dito, a primeira cidade cearense a liber-
tar seus escravos foi Acarape, seguida por Sao Francisco e
Pacatuba. O nimero total de escravos libertos no Ceard, em
1884, foi de 19.588.

Francisco José do Nascimento, entretanto, sé foi
readimitido como prdtico da barra em 3 de marco de 1889,
tendo que esperar a abolicdo total dos escravos, para retor-
nar ao posto de que fora demitido, em agosto de 1881.2

Como se viu, os pescadores lutaram ao longo da
Histéria do Brasil, em conjunto com todo o povo oprimido,
quando sentiram que sua participacdo era tao oportuna
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quanto necessdria & vitéria de védrias causas fundamentais
para o destino de toda a sociedade. Cabe, agora, reforcar a
idéia de que a participacdo politica efetiva dos pescadores
nos processos sociais mais amplos da histéria brasileira, ao
lado de todo o povo oprimido, foi imprescindivel para for-
mar, entre eles, uma consciéncia possivel do “ser pescador”,
inserido numa sociedade como a nossa.

Cem anos mais tarde, filiados compulsoriamente a
Coldnias, os pescadores tentam unificar suas lutas e consti-
tuir uma consciéncia politica, para lutar por uma autono-
nomia que lhes foi negada ao longo de toda a nossa histdria.
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V.

POSFACIO

Os estudos aqui contidos, levam-nos a apreciacdo de
uma quest@o colocada jé4 na introducao:

“pPor que transformagdes passaram os pescadores
artesanais no Brasil-Coléonia e no Brasil-Império,

para viverem a situagao marginal em que ainda hoje
se encontram?”

Em primeiro lugar, ressaltamos um aspecto-chave
para compreendermos, nos contextos histéricos em questao,
qual foi a base destas transformacoes: 2 escraviddo. Como
se pode perceber, durante a leitura deste livro, a maior parte
dos pescadores da Colonia e do Império ou foram indigenas,
ou escravos africanos.

Sabe-se que tanto 0s indigenas comoO O0S africanos
foram escravizados em massa: 0s primeiros desde os primor-
dios da colonizagdo € 0S segundos desde a segunda metade
do século XVI.

Ao lado de outras categorias sécio-profissionais

do escravismo, do trabalho compulsorio, 0S pescado-

res artesanais constituiram um grupo social distinto, especi-
fico, que se desenvolveu apoiado na tradicdo, constantemen-
te transmitida, das técnicas de pesca, dos tipos de embarca-
goes, das formas de consciéncia, do imagindrio bem préprio
do trabalho pesqueiro. Por outro lado, longe de produzirem
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apenas a subsisténcia, pescando apenas para eles mesmos,
os pescadores foram responsdveis, num pais e num contexto
histérico de tanta carestia, pelo abastecimento do pescado
nos nicleos urbanos e nas dreas rurais, contribuindo deci-
sivamente para que a fome dos escravos do eito, dos senho-
res, das populacdes urbanas, sempre deficitdrias de alimentos,
pudesse ser satisfeita.

Mas, do ponto de vista das classes dominantes agro-
exportadoras, da burocracia colonial e imperial, o que se
poderia esperar de beneficios para uma categoria sécio-pro-
fissional tdo significativa, social e economicamente? Nada
mais que arrochos fiscais continuos (monopélios da pesca,
dizimos e vintenas do pescado) e uma brutal repressao poli-
tica (controle da producdao e da venda do pescado, através
das posturas municipais, controle dos prdéprios pescadores
através das cAmaras e das capitanias dos portos do Império,
e uma brutal repressdo politica e militar aos movimentos
sociais nos quais participaram ou encabegaram 0s pescadores).

Em suma: os pescadores sofreram as mesmas opres-
sdes que as classes oprimidas, em geral, sobretudo aquelas
saidas ou submetidas a escravidao moderna.

Contudo, pode-se dizer que toda essa opressdo, sen-
tida por toda uma categoria sécio-profissional e em toda a
formacdo social brasileira, produziu uma consciéncia histo-
ricamente desenvolvida, permitindo aos pescadores artesanais
compreender o seu estar-no-mundo, sua importancia econo-
mica e social, sua especificidade profissional, seus pontos
de vista politicos. Mesmo que a duras penas.

No préximo estudo que pretendemos efetuar, tendo
a Reptiblica Velha (1889-1930) como contexto histérico, vere-
mos que os pescadores artesanais conheceram, neste periodo,
0 “novo” modo pelo qual, de cima para baixo, se procurou
organizd-los profissionalmente: trata-se das Col6nias de Pes-
cadores, que, como vimos, tem sua raiz organizacional na
regulamentacdo realizada pelas Capitanias dos Portos no
Império.

A sociedade e a economia brasileiras, entao, ja nao
eram as mesmas de antes: acabara-se o império, que ja nao
tinha sentido politico para continuar existindo, pois, um
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ano antes, a sua base econdmica — a escravidao mantida
desde o tempo colonial — agonizara.

O trabalho livre despontava, entdo num Brasil ainda
embriagado por uma escraviddao de quatro séculos.

E claro que esta embriaguez escravista, bem como
a continua dependéncia externa do modelo agro-exportador,
entdo dominante na Reptblica Velha, dos coronéis, dos cafe-
zais, do gado mineiro, das usinas nordestinas, significou uma
mudanca das visoes e das formas de tratamento das classes
dominantes e do Estado sobre os pescadores artesanais.
Agora, em meio ao trabalho “livre”, os pescadores artesanais
j4 ndo podiam viver autonomamente, isolados, ao longo da
costa brasileira. Foram as Colonias de Pescadores, surgidas
a partir de 1919, que serviram de instrumento para as classes
socialmente dominantes controlarem e segregarem OS pesca-
dores artesanais, considerando-os enquanto reserva naval,
sentinela avancada da Marinha brasileira.

Esta mudanca, na forma de tratamento, nao explica-
remos aqui. Tentaremos fazer isto no préximo estudo que
pretendemos efetuar, tendo a formagao das Colonias de Pes-
cadores como tema central. Assim, cada vez mais, procura-
remos compreender o presente:

Por que tanta opressdao econdOmica e tanto controle
politico sobre os pescadores e as Coldnias, cuja
forma de organizacdo, em boa medida oriunda dos
Distritos de Pesca do Império, sempre abafou a vez
e a voz dos pescadores?

A préxima etapa destes estudos tentard, com a racio-
nalidade e a paixdo de quem deseja mudangas, no presente,
responder esta questéo.
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Pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1852-1875)

ANOS 1857 1858 1859 1860 1861
PROVINCIAS Ne % Ne % Ne % Ne % Ne %
Pard = e 1 0,1% s — - o = -
Maranhfio 126 1,6% 79 0,9% 81 0,9% 128 14% 148 1,7%
Pernambuco 751 9.4% —— — 745 8,3% 751 8% — —
Bahia 3893 48,6% 4052 51% 4158 46,5% 4207 45,1% 4369 50%
Alagoas 81 1% 70 0,8% 0 0,8% 194 2.1% 272 3,1%
Rio de Janeiro 1882 23,5% 1894 23,8% 1889 21% 1894 20,5% 1895 22%
Rio G. do Sul 420 5.2% 392 5% 403 45% 405 44% 514 6%
Santa Catarina 0 0,8% 114 1,4% 104 1.2% 90 1% 90 1%
Parand 320 4% 286 3,5% — — 31 0,3% — —
Sio Paulo = = 178 2.2% 178 2,0% 178 2% 54 0,6%
Piauf 40 0,5% 42 0,5% 52 0,5% 24 0,3% — =
Cears = = 360 45% 710 7.9% 709 1% 701 8,1%
Sergipe 65 0,8% 96 12% 115 12% 159 17% 151 1.7%
Espirito Santo 335 4% 373 47% 422 4,7% 426 46% 395 45%
TOTAIS: 8005 100% 7947 100% 8927 100% 9196 100% 8596 100%
FONTE: A.P.E., R.M.M. (1855-1877)
Pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1852-1875)
ANOS 1862 1863 1864 1865 1866
PROVINCIAS Ne % Ne % No % Ne % Ne %
Paré s - - — — =
— — —_ [—
PMaranhie fo 102 12% 104 13% 123 16% 121 2,0% 113 1,8%
Bahia 4227 50% 4262 55,6% 4 % o4 -
Alagoas 272 3.29% = e aw -3 272'7224 4&:3:;: 2?2% 44 g:?
g‘lg ge &I:neéx:)l lﬁ 22,;:;0 1852 24% 1853 24,6% 1848 29% 1825 29%
o () p— — - —
Santa Catarina 90 1% 92 12% -4 = b B 380 6%
Espirito Santo 395 4,6% " 14% = -
95 % 309 4% 315 4% 315 5% 238 3,8%
Ceard == - = 7 — -—
BTG a0 Norto " od% s 10% 575 7,6% 447 % 413 5%
Séo Paulo - = iy o ol
Sio 102 12% 61 0,8% B = = - 62 0,9%
= - - - — - 43 0,6%
Sergipe 157 1,8% 197 2,5% 206 2,7% 206 3.2% 168 279
TOTAIS: 8465 100% 7665 100% 7534 100% 6359 100% 6298 100%

FONTE: A'P.E., R.M.M. (1855-1877)




Pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1852-1875)

ANOS 1867 1868 1869 1870 1871
PROVINCIAS Ne % N¢ % Ne % Ne % Ne¢ %
Pard — - —_ — — — 162 2,2% 162 2,3%
Maranhéo — — 130 2,3% — — 89 1,2% 99 1,4%
Pernambuco — — — - — — 948 13% 1041 15%
Bahia 2779 50% 2779 49,6% 2810 53,6% 2793 38,4% 2838 40,5%
Alagoas —_ — - — 273 5,2% 274 3,7% 270 3,8%
Rio de Janeiro 1789 32% 1788 32% 1748 33,3% 1315 18,1% 1315 18,7%
Rio G. do Sul 182 3,2% 158 2,8% — - 125 1,7% 134 1,9%
Santa Catarina _ —_— —. = = = = = == ==
Espirito Santo 223 4% 182 3,2% 239 4,5% 239 3,3% 235 3,3%
Parand o e il = — — - 210 2.9% — —
Ceard 419 7,5% 408 7,3% — — — — 754 10%
Rio G. do Norte - — — — — — 770 10% — —_
Sédo Paulo — — — - — — 161 2,2% 112 1,6%
Piaui 15 0,2% — — — — 41 0,5% 45 0,6%
Sergipe 155 2,7% 160 2,8% 169 3,2% 137 1,8% _ —
TOTAIS: 5562 100% 5605 100% 5239 100% 7264 100% 7005 100%
FONTE: A P.E., RM.M. (1855-1877)
Pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1852-1875)
ANOS 1872 1873 1874 1875
PROVICIAS Ne % Ne¢ % Ne % Ne % N¢ %
Pard 148 2,2% 166 2,3% 50 0,5% 48 0,6%
Maranhéo 105 1,6% 117 1,6% 135 1,5% 142 ’2%
Pernambuco 731 11% 875 12% 880 12% 881 12,5%
Bahia 3103 47,3% 3199 44 3% 3198 36,1% 3187 45,3%
Alagoas 271 4,1% 270 3,7% 272 3% 270 3,4%
giig ge &I:.nelsr:l 1216 18,5% 1223 17% 1535 17,3% 1882 26,7%
: = — = = — — 150 2%
Santa Catarina — - 149 2% 210 2,4% 237
y 3,30/0
Espirito Santo — — — - 198 2,2%
Farang = = - - 7 0,07% 7 0,09%
; - = o — 1071 12%
Rio G. do Norte 864 13% 681 9,4% 864 9,7°/°o
1S=]§:u1 Paulo IE 1,7% 90 1,2% 65 0,7% 65 0,9%
Sergipe — — 440 6% 372 4,2% 169 2,4%
TOTAIS: 6550 100% 7210 100% 8857 100% 7038 100%

FONTE: A.P.E., R.M.M. (1855-1877)




Composigio étnica e sécio-econdmica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO 1854
NACIONAL ESTRANGEIRA
PROVINCIAS B I N E 1
Pard 15% 63% 7,2% 13%
Maranhdo 12,7% — 62% 25%
Pernambuco 17% 2,3% 80% 0,4%
Alagoas 43,5% — 56% 0,27%
Sédo Paulo 45% - 47% 6,8%
Santa Catarina 6% 23%
Bahia 15,7% 8,5% 51% 24,6%
Parand 58% — 41,6% -
Rio G. do Sul 2% — 16% 12%
Rio de Janeiro 31% 0,4% 21% 47%
Sergipe
Espirito Santo
Piaui
Ceara
I = fndios, N = negros, E = escravos

FONTE: A.P.E.,, R.M.M. (1855-1864)

Compesicio étnica e sécio-econdmica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO 1855
NACIONAL ESTRANGEIRA

PROVINCIAS B I N E T
Pard 12% 48% 40%
Maranhéo 13% - 66% 20%
Parnambuco 16% 2,3% 81%
Alagoas 44% — 56% 0,4%
Séo Paulo 44.3% S 47% 7,8%
m Catarina 1% 33%

29% 1,5% 47% 21,5%
Parand 60% — 40“/: s
Rio G. do Sul 57% 2,9% 14,5% 25%
Rio de Janeiro 34% 0,4% 22% 42%
Sergipe
Espirito Santo
Piaui
Ceara

FONTE: AP.E.,, R.M.M. (1855-1877)



Composicdo étnica e sécio-econdomica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO 1856
NACIONAL ESTRANGEIRA

PROVINCIAS B I N E B I N
Pard 22% 58% 13,5% 2,4% 1,9% 1,4%
Maranhéo 16% 83% 0,8%
Pernambuco 18,3% 1,3% 67% 13,8%
Alagoas 29,6% 69% 1,7%
Sao Paulo
Santa Catarina % 23%
Bahia 30% 1,5% 47% 21,5%
Parand 61% 38%
Rio G. do Sul 61% 0,59% 3,5% 33,4% 0,89%
Rio de Janeiro 31% 1% 19% 43% 3% 3%
Sergipe 22,6% 51,5% 25,7%
Espirito Santo 64% 21% 16% 7,5% 5% 3,5%
Piaui
Ceard

FONTE. A P.E., R.M.M. (1855-1877)
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ANO 1857
NACIONAL ESTRANGEIRA
PROVINCIAS B I N E B I N ’
Pard
Maranhio 16,6% 84%
Pernambuco 17% 1% 1% 9,5%
Alagoas 30% 70%
Séo Paulo
Santa Catarina
Bahia 30% 1,5% 47% 21,5%
Parang 84% 0,8% 3,7% 11,5%
Rio G. do Sul 59,5% 1,4% 66% 9,5% 23%
Rio de Janeiro 31% 0,5% 19% 43% 3,2% 3%
Sergipe 32% 43% 25% ’
Espirito Santo 41% 1,0% 20% 35,8% 6,8%
Piaui 7,5% 92,5% i )
Ceard

FONTE: AP.E., R.M.M. (1855-1877)




Composicio étnica e sécio-econdmica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO 1858
NACIONAL ESTRANGEIRA

PROVINCIAS B I N E B I N
Pard 100%
Maranhao 13% 14% 3%
Pernambuco
Alagoas 36% — 64%
Séao Paulo 46% 4.4% 49%
Santa Catarina 70% 19% % 3,5%
Bahia 29,2% 2,3% 50% 23,2% 0,07% — 0,04%
Parand — — — — — — —
Rio G. do Sul 42% 45% 20% 7,9% 22% 0,7% 1,2%
Rio de Janeiro 31% 0,3% 19% 43% 3,4% 2,8%
Sergipe 11,4% — 9% 8,3%
Espirito Santo 38% 0,8% 20,6% 34% 6,4%
Piaui % 2,3% 90%
Ceard 11,6% 5% 82,2% 1,1%

FONTE: A'P.E.,, RM.M. (1855-1877)
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ANO 1859
NACIONAL ESTRANGEIRA

PROVINCIAS B 1 N E B I N ’
Pard
Maranhéo 15% — 85%
Pernambuco 18% 1,3% 70% 9,3%
Alagoas 34% — 65%
Sédo Paulo 46% 4,5% 49%
Santa Catarina % - — 15,3% 7,6%
Bahia 28,5% 2,5% 45% 23% 0,5% 0,07%
Parand
Rio G. do Sul 55,8% 1,2% 11,6% 6,9% 22,3% 0,7% 1,2%
Rio de Janeiro 31% 0,4% 19% 43% 3,2% 2,7%
Sergipe 14,7% 0,8% T7,3% 6,9%
Espirito Santo 39% 1% 30% 20% 10%
Piaui 9,6% 3,8% 86,5% —
Ceard 12,6% 5% 81% 0,2%

FONTE: AP.E., R.M.M. (1855-1877)




Composicdo étnica e

sécio-econémica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO
NACIONAL ESTRANGEIRA

PROVINCIAS B I N E B I N
Paréd

Maranhéo 13,2% 0,7% 85% — — — —
Pernambuco 17,3% 21% 1% 9,5% — — —
Alagoas 34% — 66% — - — —
sSao Paulo 46% 4,4% 49% — — — —
Santa Catarina 91% — — — 9% — -
Bahia 28,5% 2,3% 45,4% 23% 0,5% — 00,9%
Parand 100% — — — — — —
Rio G. do Sul 62% 0,9% 5,4% 7,1% 21,4% 0,4% 1,4%
Rio de Janeiro 30,8 0,3% 19,5% 43% 3,4% — 2,6%
Sergipe 17% 2% 70% 10,4% — —_— —_
Espirito Santo 38% 2,3% 30% 18,5% 11% — -
Piaui 11,5% 15,3% 63,3% 7,6% — —_ —
Ceard 12% 5% 82% 0,2% — —_ —

FONTE: A.P.E., R M.M. (1855-1877)
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ANO
NACIONAL ESTRANGEIRA
PROVINCIAS B i o N E B I N
Pard
Maranhéo 12% 2,1% 85% —
Pernambuco
Alagoas 34% — 66% —
Séao Paulo 35% 64%
Santa Catarina 91% 9%
Bahia 27% 2,3% 44% 25% 0,8% 0,09%
Rio G. do Sul 53% 1,1% 5% 9,7% 29,3% 0/
Rio de Janeiro 31% 0.4% 19,6% 43 3’,20/: g i é”gﬁi‘;
lsgergingo < 13,7% 2% 8% 5,5% '
SP! anto 41,5% 2% 29% % 9
e 0 (] 154% 11,3%
Cearéd 12% 46% 82% 0,1%

FONTE: A.P.E., R.M.M. (1855-1877)




Composicao étnica e soécio-econdmica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO

NACIONAL ESTRANGEIRA
PROVINCIAS B I N E B I N
Pard — — —
Maranhéo 15,6% 2,9% 81% —
Pernambuco — — —
Alagoas 34% —_ 66% —_ — — —
Sao Paulo 18,6% - 31,3% 50%
Santa Catarina 91% - S — 9%
Bahia 25,4% — 50,9% — 23,6% — -_
Parana
Rio G. do Sul 59% 0,9% 8,8% 7,4% 22% 0,4% 1,1%
Rio de Janeiro 30,5% 0,5% 42% 3,7% — 2,4%
Sergipe 13,3% 1,9% 75,7% 5% — — —
Espirito Santo 41,3% 2% 29,6% 15,4% 11,3% — -
Piaui
Ceard 11,3% 3,4% 83% 0,25% —_ —_ =

FONTE: A.P.E.,, RM.M. (1855-1864)

Composicio étnica e sécio-econdmica dos pescadores matriculados nas Capitanias dos Portos (1854-1864)

ANO

NACIONAL ESTRANGEIRA
PROVINCIAS B I N E B I N
Paréd
Maranhao 17% 3,2% 76,4% 0,8% 0,8% — 0,16%
Pernambuco
Alagoas 33,5% — 66,5% - - — —
Séao Paulo
Santa Catarina
Bahia 25% 29% 26% 20% — — —_
Parand
Rio G. do Sul
Rio de Janeiro 30% 0,3% 26% 42% 47% - 2,3%
Sergipe 13% 1,8% 74,3% 10,3% - = -
Espirito Santo 40,6% 2,2% 42% 8,3% 6,3% — —_
Piaui
Ceard 9% 2,2% 88,3% 0,3% — — —
FONTE: AP.E., RM.M. (1855-1864)




e bibliografia

Fontes




. FONTES E BIBLIOGRAFIA

E
g
=
B

(1):17.

(1):8.
(1):11.
(1):123-125.
(2):44.
(2):14-15.
(3):18.
(18):71-72.
(22):39.
(40):118-189.
(49):470-471.
(49):200-203.
(59):350.
(63):347.
(63):434.
(63):225
(67):112
(67):55-56
(74):265.
(74):210.
(74):136.
(74):331.
(77):110.

.

WY

S S

; >er>>rr>
o g v gy by g 0 g

b+

HEE R E
nnnnnnnnhnnnnnhnnnnnnn
acaaaacaaQaaaaaaaaaaaaaQ
EEEEREREERERRRRRRRRREERER




AP E,6 S CM. (77):94-94a.

AP E., S CM. (82):32.

APE,6 S.C.M. (89):241-242.
APE,6 S.CM. (90):79.

A HMA.G., S.0.D.C. — 10/11/1856.
A HMA.G., S.OD.C. — 20/02/1861.
A HM.A.G., S.O0D.C. — 27/02/1861.
A HM.A.G.,, S.0.D.C. — 16/08/1861.
A HMA.G., S.O0D.C. — 26/09/1861.
A HMA.G.,, S.0.D.C. — 25/01/1862.
A.HM.A.G., S OD.C. — 05/08/1862.

b) Impressas:

d’ABBEVILLE, Claude. Histéria da missao dos padres capu-
chinhos na Ilha do Maranhdo e terras circunvizinhas. Belo
Horizonte/Sao Paulo, Itatiaia/Edusp, 1975.

ANTONIL, A. J. Cultura e opuléncia do Brasil por suas dro-
gas e minas. Sdo Paulo/Belo Horizonte, Edusp/Itatiaia, 1982.

CALADO, Frei Manoel. O valoroso Lucideno e o triunfo da
liberdade. Recife, (2v.), 1942.

Cartas de Duarte Coelho a El Rei. Recife, Imprensa Univer-
sitdria, 1967.

COELHO, Duarte de Albuquerque. Memorias didrias da guer-
ra do Brasil (1630-1638). Recife, F.C.C.R., 1981.

Coleccao das Leis do Império do Brasil de 1845. Rio de
Janeiro, Typographia Nacional, tomo VII, parte I, 1845.

Coleccao das Leis do Império do Brasil de 1846. Rio de
Janeiro, Typographia Nacional, tomo XI, parte II, 1846.

Coleccao das Leis do Império do Brasil de 1861. Rio de
Janeiro, Typographia Nacional, tomo XXII, parte I, 1862.

Didlogos das grandesas do Brasil (1618). Recife, Imprensa
Universitaria, 1966.

DENIS, Fernando. O Brasil. Salvador, Progresso, 1955.

“Foral de Pernambuco”. in: GAMA, Fernandes. Histdricos
da Provincia de Pernambuco. Recife, Arquivo Publico Esta-
dual, 1977.

GARDNER, George. Viagens no Brasil. Sao Paulo, Compa-

nhia Editora Nacional, 1942.

216

GANDAVO, P. de Magalhdes. Tratado da terra do Brasil e
Histéria da Provincia de Santa Cruz. Rio de Janeiro, Edi-
¢ao do Anudrio do Brasil, 1924.

HERCKMANS, Elias. “Descricdo Geral da Capitania da
Parajba” (1639). in: Fontes para a Histéria do Brasil
Holandés. Recife, Parque Histérico Nacional dos Guara-
rapes, 1981,

“Informacdo geral da Capitania de Pernambuco (1746)”,
separata de Anais da Biblioteca Nacional do Rio de Ja-
neiro, 1908.

LERY, Jean de. Viagens & terra do Brasil (1558). Belo Hori-
Zonte, Itatiaia, 1980.

LINDLEY, Thomas. Narrativa de uma viagem ao Brasil.
S&o Paulo, Companhia Editora Nacional/Edusp, 1969.
“Memoria oferecida ao Senhor Presidente e mais senhores
do Conselho desta Cidade de Pernambuco, sobre a situa-
¢ao, lugares, aldeias e comércio da mesma cidade, bem
como de Itamaracd, Paraiba e Rio Grande do Norte, se-
gundo o que eu, Adriaen Verdonck, posso me recordar.
Escrito em 20 de maio de 1639”. In: Fontes para. . ., op. cit.

NOBREGA, Bernadino Ferreira. Memdrias histéricas (1827).
Salvador, Edicdo de Pirajd da Silva, 1923.

“Relatério apresentado por escrito aos Nobres e Poderosos
Senhores Deputados do Conselho dos XIX, e entregue
pelos Senhores H. Hamel, Adrien Van Bellestrate e P. Jan-
sen Bas, sobre a situagdo e a organizacdo dos referidos
paises, tal como se encontravam ao tempo de seu governo
e de sua partida dali”. In: Fontes para..., op. cit.

Relatério do Ministério da Marinha (1839, 1841, 1847, 1850,
1852):7-8, 18-22.

Relatorio do Ministério da Marinha (1855):8-9.

Relatério do Ministério da Marinha (1855):19-22

Relatério do Ministério da Marinha (1856-7, 1861-3):7-8.

Relatério do Ministério da Marinha (1856 e 1863):21-23.

Relatério do Ministério da Marinha (1856-7 e 1861-3):9.

Relatério do Ministério da Marinha (1856-7 e 1861-3):25-26.

Relatério do Ministério da Marinha (1862):28-29.

Relatério do Ministério da Marinha (1864-1867):5.

Relatério do Ministério da Marinha (1864-1867):30-31.

Relatério do Ministério da Marinha (1872):25.

Relatério do Ministério da Marinha (1872):9-10.

Relatorio do Ministério da Marinha (1872): anexo 16.

217




Relatério do Ministério da Marinha (1872):48-49.

Relatorio do Ministério da Marinha (1873-1875):37-38.

Relatorio do Ministério da Marinha (1883-1884):49-50.

Relatorio do Ministério da Marinha (1894):47 e 55.

Relatorio do Ministério da Marinha (1898):64 e 67.

“Relatdrio sobre a situacdo das Alagoas em outubro de 1643:
apresentado pelo assessor Johannes Van Walbeeck e por
Hendrick de Moucheron, diretor do mesmo distrito e dos
distritos vizinhos, em desempenho do encargo que lhes
foi dado por sua Ex* e pelos nobres membros do Alto
Conselho”. In: Fontes para..., op. cit.

“Relatorio sobre o estado das Capitanias conquistadas no
Brasil pelo Senhor Adriaen Van der Dussen ao Conselho
dos XIX na Camara de Amsterdan, em 4 de abril de 1640”.
In: Fontes... op. cit.

SPIX e MARTIUS. Viagem pelo Brasil (1817-1820). Sdo
Paulo, Melhoramentos, (s.d.).

KIDDER, Daniel P. Reminiscéncia de viagens e permanéncia
no Brasil (provincia do Norte). Sao Paulo, Livraria
Martins, 1943.

KOSTER, Henry. Viagens ao Nordeste do Brasil. Recife,
S.E.C., 1978.

c) Obras sobre os pescadores e a pesca no Brasil:

BOITEUX, L. Alexandre. A Pesca em Santa Catarina. Flo-
rianépolis, Federacao das Colonias de Pescadores do Esta-
do de Santa Catarina, 1934.

. et. al. “A pesca, seus engenhos, armadilhas e pro-
cessos entre nés”. In: A Voz do Mar, Rio de Janeiro, Con-
federacao Geral dos Pescadores do Brasil, 1928.

CASCUDO, L. da Camara. Jangadeiros. Rio de Janeiro, Minis-
tério da agricultura, 1957.

DIEGUES, A. Carlos S. Pescadores, Camponeses e Traba-
lhadores do Mar. Sao Paulo, Atica, 1983.

ELLIS, Myriam, et. al. “Aspectos da pesca da baleia no Bra-
sil Colonial”. In: Revista de Histdéria, Sao Paulo, 1957.
ELLIS, Myriam. A baleia no Brasil Colonial. Sdo Paulo,

Melhoramentos, 1969.

FIUZA de MELO, Alex B. A Pesca sob o Capital. (Tese de
mestrado apresentada ao Departamento de Ciéncia Poli-
tica da UFMG), Belo Horizonte, exemplar em xerox, 1982.

218

LIEHR, Wilfried. Fischer in Brasilien. Mettingen, Brasi-
lienkunde Verlag, 1983.

MOREL, E. O dragdo do mar — o jangadeiro da abolicdo.
Rio de Janeiro, Edicoes do Povo, 1949.

POL, Orlando. “A Pesca no Brasil”. (sl.), mimeografada,
1973.

VASCONCELOS, Alberto. et. al. “A Pesca”. In: A Voz do
Mar, Rio de Janeiro, Confederacao Geral dos Pescadores
do Brasil, 1941.

VERISSIMO, José. A pesca na Amazodnia. Belém, UFPa., 1970.

VIEIRA, Annibal J. et. al. “Indice das disposicoes legaes
sobre a Caca e Pesca (1808-1937)”. In: A Voz do Mar, Rio
de Janeiro, Confederacao Geral dos Pescadores do Brasil,
1938.

VIEIRA, Arnaldo Damasceno. et. al. “Nossas lutas pela
Independéncia”. In: Revista Naval, Rio de Janeiro, Liga
Naval Brasileira, (7): jul. 1937.

. “A Marinha de Guerra na Independéncia”. In: Re-
vista. .., op. cit.

VILLAR, Frederico. et. al. “Os pescadores na Independén-
cia”. In: Revista. .., op. cit.

d) Obras sobre o Brasil-Colonia e Império, e obras de
carater teorico metodolégico:

AMARAL, Braz do. Acdo da Bahia na obra da Independén-
cia Nacional. Salvador, Bahia Empresa Editora, 1900.
———. Histéria da Independéncia na Bahia. Salvador, Livra-
ria Progresso Editora, 1957.

ANDRADE, M. Correa de. A terra e 0 homem no Nordeste.
Séo Paulo, Brasiliense, 3 ed., 1973.

AQUINO, A. V. Nordeste — século XIX. Campina Grande,
UFPb., 1980.

BARROSO, Gustavo. A margem da histéria do Ceard. Forta-
leza (s.d.).

BRUNO, Ernani Silva. Histéria do Brasil, geral e regional,
(v. 1. Amazdnia), Sdo Paulo, Cultrix, 1966.

CARDOSO, C. F. S. e BRIGNOLI, H. P. Histéria econémica
da América Latina. Rio de Janeiro, Graal, 1983.

219




CARDOSO, C. F. S. “A brecha camponesa no sistema escra-
vista”. In: CARDOSO, C. F. S. Agricultura, Escraviddao e
Capitalismo. Petrépolis, Vozes, 1982.

. “Historia da Agricultura e histéria regional: pers-
pectivas metodolégicas e linhas de pesquisa”. In: CAR-
DOSO, C. F. S. Agricultura. . ., op. cit.

CAVALCANTI, Zélia. et. al. “O processo de independéncia
na Bahia”. In: Mota, C. G. (org.). 1822 — Dimensdes.
Sao Paulo, Perspectiva, 1972.

COSTA, Emilia Viotti da. et. al. “Introducéao ao estudo da eman-
cipagéo politica”. In: Mota, C. G. (org.). Brasil em perspec-
tiva. Sdo Paulo, 1964.

CRUZ, Ernesto. Histéria do Pard. Belém, 1963.

ELLIS, Myriam. O monopdlio do sal no Estado do Brasil.
Sao Paulo, USP, 1955.

FREYRE, Gilberto. Sobrados e Mocambos. Rio de Janeiro,
José Olympio, 7 ed., 1985.

GARCIA, Manuel C. Histéria da Independéncia na Bahia.
Salvador, Bahia Empresa Editora, 1900.

GIRAO, Raimundo. Pequena Histéria do Ceard. Fortaleza,
UFCe., 1984.

GOLDMANN, Lucien. Ciéncias humanas e filosofia. Sao
Paulo, Difel, 1978.

GORENDER, Jacob. A Burguesia Brasileira. Sio Paulo, Bra-
siliense, 1985 (Colecdo Tudo é Histdria).

. O Escravismo Colonial. Sdo Paulo, Atica, 1978.

. et. al. “Questionamentos sobre a teoria econdmica
do escravismo colonial”. In: Estudos econémicos. IPE-USP,
13(1):1983.

GUIMARAES, Renato. “Cabanagem — a revolucao no Brasil”.
In: (?), (s.1.), (s.d.).

HOONAERT, Eduardo. Histéria da Igreja no Brasil. Petro-
polis/Sao Paulo, Vozes/Edi¢ées Paulinas, Tomo II/1,
3 ed., 1983.

HURLEY, Jorge. A Cabanagem. Belém, Livraria Cldssica, 1936.

MARCHANT, A. Do Escambo a Escraviddo. Sao Paulo,
Companhia Editora Nacional, 1980.

MARTINS, José de Souza. O Cativeiro da terra. Sao Paulo,
Ciéncias Humanas, 1979.

MATTOSO, K. de Q. Ser escravo no Brasil. Sdo Paulo, Bra-

siliense, 1982.

220

MELLO, J. A. Gonsalves de “Alguns aditamentos e corre-
¢Oes”. In: Costa, F. A. Pereira da. Anais Pernambucanos.
Recife, FUNDARPE, v. 10, 1985.

. Um mascate e o Recife. Fundacdo Cultura da Cida-

de do Recife, 1981.

. et. al. “Nobres e mascates na Camara do Recife”.

In: R.I.A.H.G.P., Recife, v. 53, 1981.

. Tempo dos flamengos. Recife, S.E.C., 1978.

MELO, E. Cabral de. O Norte agrdrio e o Império. Rio de
Janeiro/Brasilia Nova Fronteira/INL, 1984.

MONTEIRO, H. de Mattos. Nordeste Insurgente (1859-1890).
Sao Paulo, Brasiliense, 1983, (Colecio Tudo é Histéria).

MOREIRA Neto, Carlos de A. A politica indigenista brasi-
leira durante o século XIX. (Tese de doutoramento apre-
sentada & cadeira de Antropologia da Faculdade de Filo-
sofia, Ciéncias e Letras de Rio Claro), Séo Paulo, mimeo-
grafada, 1971.

PINHO, José W. A. et. al. “A guerra da Independéncia (cré-
nica de toda a campanha)”. In: R.I.H.G.B., (278):
jan./mar., 1968.

. “A Bahia 1808-1856”. In: Hollanda, Sérgio B. (org.).
H.G.C.B., Sao Paulo, Difel, T. 2, v. 2, 1964.

PRADO Jr., Caio. Evolucdo Politica do Brasil. Sio Paulo,
Brasiliense, 3 ed., 1973.

. Formagdo do Brasil Contemporineo. Sio Paulo,
Brasiliense, 1983.

RAIOL, D. A. Motins Politicos. Belém, Edicdo do autor,
1865-1890.

REIS, Gustavo M. Rego. A Cabanagem: um episédio da
guerra insurrecional na Amazoénia (1835-1839). Manaus,
1966.

RIBEIRO, Darcy. Os indios e a civilizag@o. Petrépolis, Vozes,
1977.

RIBEIRO Jr., José. et. al. “O Brasil mondrquico em face
das Reptblicas Americanas”. In: Mota, C. G. (org.). Bra-
sil. .., op. cit.,

SAES, Décio. A Formacdao do Estado Burgués no Brasil
(1888-1891). Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1985.

SCHWARTZ, S. B. et. al. “Indian labor and new world
plantation: European demands and Indian responses in
Northeastern Brazil”. In: The American Historical Review.
1978, 83(1).

221



SILVA, L. Geraldo. A propriedade mercantil e a proprie-

dade colonial: uma abordagem interpretativa da econo-

mia colonial do Nordeste (1690-1750). In: Cadernos de
Historia, Recife, Departamento de Historia do C.F.C.H.,
da UFPe,, 1987, (2).

SILVA, Eduardo. Baroes € Escravidao — trés gerag0es de
fazendeiros € 2 crise da estrutura escravista. Rio de
Janeiro/Brasilia, Nova Fronteira/INL, 1984.

SIMONSEN, Roberto C. Historia Econdmica do Brasil. Sao

ia Editora Nacional, 1978.

-Quilos: lutas sociais no

anhia Editora Nacio-

SODRE, N. werneck. As razoes da Independéncia. Rio de

Janeiro, Civilizagao Brasileira, 3 ed., 1978.

VARNHAGEN, F. Adolpho. Histoéria Geral do Brasil. S&o
Paulo, Melhoramentos, 3 ed., (s.d.).

Este livro foi composto e impresso nas oficinas da

100 — Petrépolis, RJ.

Editora Vozes Limitada, Rua Frei Luis,




De fato, é um trabalho de
pesquisa e de equipe. Tem como
coordenador Luiz Geraldo Silva,
mas — além dele — hé toda uma
turma ao largo. Trabalho sério.
Analitico. Critico. Ele visa, segun-
do a expressio de Luiz Geraldo,
levar os pescadores a “uma cons-
ciéncia historicamente desenvolvida,
permitindo... compreender o seu
estar-no-mundo, sua importéncia
econdmica e social, sua especifici-
dade profissional, seus pontos de
‘ vista politicos”.

‘ Vamos navegar nas &guas, ora
’ | frias e ora quentes, dessa histé-
‘ , ria... Nelas haveremos de encon-

| ‘ trar a “dgua-viva” da verdade acer-
‘ : ca dos nossos pescadores de rios
| e mares.

|

} Praia do Bessa, PB,
dezembro de 1987

Frei Marcelino Cantalice, O.F.M.




OS PESCADORES ARTESANAIS:

Marchas e contramarchas
de uma categoria sécio-profissional

A idéia de realizar este estudo ndo nasceu na cabega de
pesquisadores profissionais em histéria, nem de estudantes, para
escreverem sua tese de mestrado ou doutorado. Sugerido por
pescadores, no Encontro da Pastoral dos Pescadores, em 1978,
este estudo também ndo é um conjunto de reivindicagdes abstratas
e ufanistas: baseado em pesquisas documental e bibliogréfica sis-
teméticas, tenta dar conta da histéria dos pescadores artesanais
ao longo do Brasil Colénia e Império, procurando a condigéo
verdadeira desta categoria na economia e sociedade brasileira e
na participagio nos movimentos sociais mais significativos destes
periodos.

Polémico, ndo se resume a apresentar dados sobre a especifi-
cidade da pesca e dos pescadores, como técnicas de pesca pre-
dominantes, relagdes de trabalho, relagdes com o Estado, formas
de consciéncia, etc. Mas também insere os pescadores numa di-
mensdo mais ampla, discutindo significativos temas e processos da
histéria brasileira (natureza da colonizagéo, ocupagdo holandesa no
Nordeste, emancipagéo politica, movimentos sociais do periodo re-
gencial, Aboligdo da escraviddo).

Esposando teses e metodologias recentes oriundas de trabalhos
como os de Jacob Gorender e Décio Saes, procura ver, também,
no centenério da Aboligio, em que medida a escraviddo foi a
base sobre a qual se processou toda a histéria da pesca e dos
pescadores, no Brasil Coldnia e Império, e até que ponto ela influi
na natureza da atividade pesqueira artesanal na formagéo social
brasileira. Assim, ouve-se, também, “o clamor deste povo”, negro,
tema da Campanha da Fraternidade da CNBB para 1988.

Pretende-se publicar outros volumes. Este ¢ apenas o primeiro.
O préximo estudo — “Os Pescadores na Histéria do Brasil”, vol.
11, (1889-1930) — terd como objeto a formagdo das Coldnias de

Pescadores no Brasil.
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